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1 HIILJALANJALKI |2 sisalto Rakennuksen elinkaaren hiilijalanjalki Ei Kéyttotapauksen Idhtdaineistona on ollut ymparistoministerion tuottama ”Rakennuksen vahahiilisyyden arviointimenetelma
...tarkoittaa paastoja elinkaaren aikana. Voi laskea hiilijalanjalkia myos muilla rajauksilla. kts esim. toimenpiteitd |2021”.

Vahahiilisyyden sanakirja, GBC Finland 2020 https://figbc.fi/wp-content/uploads/sites/4/2020/05/GBC-
V%C3%A4h%C3%A4hiilisyydeen-sanakirja-27.5.2020.pdf

2 HIILIJALANJALKI |2 sisalto Hiilikadenjalki El pienenna hankkeen hiilijalanjélkea! Hiilikadenjalki kuvaa hankkeesta johtuen véltettavia Osittain Luvussa 2 ei sanota, etta hiilikddenjalki pienentaa hiilijalanjalked, vaan ettd ”hyodyt pienentavat rakennuksen
tai ilmakehdsta poistettavia paastoja kohteessa tai sen ulkopuolella. Hiilikdadenjalki on hiilijalanjaljesta Hyvaksytty kokonaispadstoja.” Sen sijaan luvussa 3 todetaan, ettd ”Viranomaisvalvonnassa on vélttdamatonta seurata rakentamisen
erillinen lisatieto. Kts. esim. YM asetus ilmastoselvityksesta, luku 3. hiilijalanjalked ja kannustaa toimenpiteisiin, joilla tata jalanjalkea pienennetaan eli ns. hiilikddenjéljen kasvattamiseen.”
https://www.lausuntopalvelu.fi/FI/Proposal/DownloadProposal Attachment?attachmentld=15854

Tasmennetaan teksteja.

3 HIILJALANJALKI |2 sisalto Tietomalli on kolmiulotteinen malli... Mihinkds tietomallin tiedot ovat kadonneet? :) Hyvaksytty Muutetaan tekstia ehdotetun mukaisesti.

Kannattaisiko lisata esim.
...kuten seinét, ovet, ikkunat ja niihin liittyvat tiedot ?

4 HIILIJALANJALKI |3 sisdlto Tietomallikoordinaattori. Tietomallien osaamisen kartuttumisen ja jalkautumisen osalta KIRA-alalle on Hyvaksytty Poistetaan rooli “tietomallikoordinaattori” ja korvataan seroolilla “tietomallien laadunvalvoja”. Laadunvalvoja voi olla
parempi, jos ohjeistuksilla luodaan hankkeessa oleville eri osapuolille sellaiset pelisdannot, etta pystyvat kaikille suunnittelualoille yhteinen tai kunkin suunnittelualan oma. Tietomallien laadunvalvoja varmistaa tietomallien
toteuttamaan oman toimenkuvansa hankkeessa ilman prosesseissa esitettavaa erillistd teknistd laatua, suunnittelijat vastaavat oman suunnitelmansa tietomallin sisall6sta.
tietomallikoordinaattori roolia. Tietomallipohjaisen toimintatavan integroituminen arkkipdivan
perusty6hon on merkittava etu Kira-alalle, jolla véltetdan alan osaamisen epahomogenoituminen. Lisdksi Tasmennetadn vaatimusten asettamista (jota on kuvattu luvussa 4) seuraavasti: “Rakennusten ja rakennelmien
tietomallikoordinaattori ei voi asettaa teknisid vaatimuksia tietomalleille. hiilijalanjalkitavoitteita ohjaavat viranomaisen ja tilaajan asettamat vaatimukset.” seka “Hankkeen tietomallien laadunvalvoja

kokoaa vaatimukset tietomallin tekniselle laadulle hankkeessa viranomaisen ja tilaajan asettamien vaatimusten mukaisesti
seka tarkastaa hankkeen eri vaiheissa, etta tietomalli tayttaa vaiheenmukaiset tiedonvaihtovaatimukset."

5 HIILJALANJALKI |3 sisalto Mihin [&mméneristysarvot tarvitaan (hiilijalanjaljen laskennassa) ? Hyvaksytty Tarkistetaan teksti, kyseessa mahdollisesti virhe.

6 HIILIJALANJALKI |3 sisalto Onko miten otettu huomioon, etta paapiirustustasoinen arkkitehdin tietomallin sisalté materiaalien Ei Tiedon kypsyys hankkeen eri vaiheissa ja toisaalta rajoitteet informaation tarkkuudessa hiilijalanjaljen laskennassa on esitetty
suhteen on hyvin rajallinen jasiitd jad uupumaan todella térkeitd materiaalitietoja. Nain ollen, jos toimenpiteitd |luvussa4.
pelkastaan tietomallin avulla, niin laskelmien epatarkkuus on I1SO. Liséksi rakennuslupavaiheessa materiaalit
ovat hyvin geneerisig, niin eiko silloin olisi sama jos mallista otettavat maaratiedot laskettaisiin samalla
tavalla kuin kustannuksia arvioitaessa kansallisen maaralaskenta ohjeistuksien mukaan talloin olisi
mahdollista hyddyntda samaa maariteltyd maaratietoa useampaan toimintoon.

7 HIILJALANJALKI |3 sisalto Hiilijalanjélkilaskelmat tuotetaan tietomalliavusteisesti. Hyvaksytty Ehdotus vastaa tekstin alkuperaista tarkoitusta. Muutetaan tekstid ehdotetun mukaisesti.

Tatdhan YM asetus ei maarad, mutta YTV tietysti voi ja kannattaa ottaa tamad asenne. Ehka silti pitdisi
kirjoittaa jotenkin esim "Kun tuotetaan tietomalliavusteisesti..." eikd "tuotetaan" ja "tulee perustumaan",
koska tdssa paperissa ei paatetd sitd, etta tulee tai ei tule perustumaan, vaan ohjeistetaan niitd, jotka
haluavat tehda laskelman tietomalliavusteisesti. (?)

Talla hetkella laskelmissa on aina on myds muita tietoldhteitd. Rak-malli, rakennetyypit,
raudoitusarviot, ...

8 HILJALANJALKI (4 sisalté Hiilijalanjéljen laskenta vaatii kohteen energiasimuloinnin tekemisen. Ohjeessa ei mainita Osittain T4ta pitaa selvittad. Kayttotapauksen lahtoaineistona on ollut ymparistoministerion tuottama ”Rakennuksen vahahiilisyyden
erikseen energiasimulointeja/ roolia energiasimuloitsijasta. Useasti ndmé ovat kaksi eri Hyvaksytty arviointimenetelma 2021” jossa ei mainita simulointia osana arviointimenetelmé&a. Hiilijalanjéljenlaskennassa hyddynnetaan
ammattitaidon omaavaa suunnittelualaa, vaikka ovatkin erittdin |aheisessa suhteessa toisiinsa. energiaselvitystd ja sitd varten tehtavaa simulointia, mutta hiilijalanjéljen laskenta ei edellyta erillista simulointia eika sita siksi
Ehdotamme, ettd ohjeeseen lisdtadn mukaan vahintaan maininta energiasimulointien tarpeesta oleesitetty tassa dokumentissa.
ennen hiilijalanjéljen laskentaa / optimointia.

9 HIILUALANJALKI |4 sisalto Laskeeko rakennusvalvonta toteutuneen hiilijalanjaljen? Hyvaksytty Rakennusvalvonta ei laske hiilijalanjalked. Kuten dokumentissa todetaan, ”Rakennusvalvontaviranomainen arvioi

rakentamislupahakemuksen kasittelyn yhteydessd kohteen hiilijalanjéljelle ja -kddenjaljelle lasketut arvot” ja
”Kayttodnottovaiheessa rakennushankkeeseen ryhtyva toimittaa rakennusvalvontaviranomaiselle toteumamallin, sen
pohjalta tehdyn hiilijalanjélkilaskelman sekd laskelman ja tiedot kddenjaljen laskentaan vaikuttavista ratkaisuista”.

10 HIILJALANJALKI |4 sisalto Talotekniikan osuus perustuu kaikissa hankevaiheissa tilapohjaiseen arvioon Ei Aluksi hiilijalanjaljen laskennassa hyodynnetaan padosin rakennussuunnittelijan tietomallia, mutta tulevaisuudessa

Tarviiko olla ndin? Saako TATE-malleista hy6tya laskentaan? toimenpiteitd |laskennassa on mahdollista huomioida myds muiden suunnittelualojen tietomalleja.

11 HIILUALANJALKI |4 sisalto Laskennassa hyédynnetddn arkkitehdin tietomallin komponenttitason tietoa niiltd Hyvaksytty Hiilijalanjéljen laskennan |dhtotiedot ovat vield puutteelliset ja toisaalta IFC-mallien vakioidut ominaisuusmadrittelyt

osin, joilta tietosisdlté on valmiina laskentaa varten (property set ja property) puuttuvat toistaiseksi. Tassd vaiheessa kayttotapauksessa esitetdan 1ahinna laskennan periaatteet ja
Pitaa madritelld vaatimus. Nyt on vdhan tyhjaa tekstia prosessi, tiedonvaihtovaatimuksia pitad tasmentaa, kun ldhtotiedot ja muut maérittelyt ovat riittavat.

12 HIILIJALANJALKI |4 sisélto Arkkitehtimallissa on syytd jo tdssd vaiheessa kdyttdd jdrjestelmdllistd Hyvaksytty Luokitukset ja tyypitykset ovat yleisid, kaikille kdyttotapausmaarittelyille yhteisia maarityksia. Niita [0ytyy jonkin verran mm.
rakennusosien luokittelua ja tyypittdmistd yhteentoimivuusalustan koodistot.suomi.fi sivultaja lisdksi luokittelussa on mahdollista hyddyntaa TALO2000 nimikkeistoa.

Mika on vaatimus? Hiilijalanjéljenlaskennan osalta nama vaativat kuitenkin vield jatkokehitysta. Koska samoja tyypityksia tullaan kdyttamaan

myds useissa muissa kdyttotapauksissa, tulee maarittelytyo tehda erillaan yksittdisesta kdyttotapauksesta esim.
buildingSMART Finlandin toimesta.

13 HIILJALANJALKI |4 sisalto Komponenttien tdsmentyvdt tiedot pdivitetddn arkkitehdin tietomalliin Hyvaksytty Muokataan tekstia: “Komponenttien tdsmentyvat tiedot paivitetaan arkkitehdin tietomalliin suunnitteluty6n edetessa siten,

Mitd mihin ja koska? ettd nevastaavat kayttdonottovaiheessa toteutunutta tilannetta.” Tietojen siséllyttdminen malliin tehdaan yleisten,

vakioitujen property set ja property maarittelyn mukaisesti. IFC-mallien vakioidut ominaisuusmaarittelyt (property set ja
property) puuttuvat toistaiseksi.

14 HIILIJALANJALKI |4 sisalto Koska tiedot tulee voida kytked arkkitehdin tietomallin komponentteihin, Hyvaksytty Vakioidut tyypitykset puuttuvat talla hetkella. Tyypitykset ovat yleisid, kaikille kayttotapausmadrittelyille yhteisia maarityksia.

kannattaa tiedot litteroida samoilla tyypityksilld kuin arkkitehtimallin niitd
vastaavat komponentit (esimerkiksi VS1, VP2, AK3 jne.)
Mika on vaatimus?

Koska samoja tyypityksia tullaan kdyttamaan myos useissa muissa kayttotapauksissa, tulee maarittelytyo tehda erillaan
yksittaisestd kayttotapauksesta esim. buildingSMART Finlandin toimesta.
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15 HIILJALANJALKI |4 sisalto Kddenjdljen laskentaa varten tulee kerdtd tietoa my6s materiaalien ja tuotteiden Hyvaksytty Muutetaan teksti: "Kddenjéljen laskentaa varten tulee keratd tietoa my6s materiaalien ja tuotteiden elinkaarivaikutuksista
elinkaarivaikutuksista ympaéristoministerion antamien ohjeiden ja asetusten mukaisesti.” Lisitietoa ymparistoministerion vahahiilisen rakentamisen
Mitd jamihin? tiekartasta |6ytyy osoitteesta: https://ym.fi/vahahiilisen-rakentamisen-tiekartta.
16 HIILIJALANJALKI |4 sisdlto Tietomallin ja siihen liittyvien materiaali- ja tuotetietojen tulee olla Osittain Tuleva Kaavoitus- ja rakennuslaki asetta tiedoille vaatimuksen koneluettavuudesta. Eri osa-alueiden vaatimuksia on kuvattu
koneluettavassa muodossa Hyvaksytty tietomallit.suomi.fi -sivustolla, jossa on kuvattu eri soveltamiskohteiden loogisia tietomalleja. Hiilijalanjaljen -ja kddenjaljen
Mitd kdytannossa tarkoittaa? osalta loogista tietomallia ei ole vield maaritelty.
17 HIILJALANJALKI |4 sisalto Materiaali- ja tuotetietojen tulee lisiksi olla yhteensopivia kansallisen Osittain Muutetaan teksti: ”Materiaali- ja tuotetietojen tulee liséksi olla yhteensopivia kansallisen
rakentamisen pédstétietokannan materiaalitietojen kanssa Hyvaksytty rakentamisen paastotietokannan materiaalitietojen kanssa. Tietokanta |6ytyy osoitteesta www.co2data.fi.”
Mitéd tarkoittaa kdytannossa?
18 HIILIJALANJALKI |4 sisalto Hiilijalanjdlkilaskija mddrittelee laskennassa tarvittavat tiedot Hyvaksytty Vaatimukset tulevat viranomaisilta ja mahdollisesti my0s tilaajalta. Hiilijalanjéljen laskijan tarvitsema tieto voi vaihdella eri
Onko viranomaisilla vaatimuksia? ks. aiemmat vaatimukset hanketyypeissa ja suunnitelmien valmiusasteissa. Myds laskijan kdyttamilla ohjelmistoilla voi olla vaikutusta tarvittaviin
tietoihin.
Muutetaan teksti: "Rakennusten ja rakennelmien hiilijalanjalkitavoitteita ohjaavat viranomaisen ja tilaajan asettamat
vaatimukset. Hankkeen hiilijalanjélkilaskija maarittelee laskennassa tarvitsemansa tiedot.”
19 HIILIJALANJALKI |4 sisdlto Tietomallikoordinaattori asettaa vaatimukset tietomallin tekniselle laadulle Hyvaksytty Vaatimukset tulevat viranomaisilta ja mahdollisesti myds tilaajalta, hankkeen tiedonhallinnasta vastaavan tehtavana on kerata
Tassa lienee myds viranomaisilla vaatimuksia? Muuten tama on vaarassa neyhteen javaiheistaa ne hankkeessa.
dokumentissa
Muutetaan teksti: "Hankkeen tietomallien laadunvalvoja kokoaa vaatimukset tietomallin tekniselle laadulle hankkeessa
viranomaisen ja tilaajan asettamien vaatimusten mukaisesti seka tarkastaa hankkeen eri vaiheissa, ettd tietomalli tayttaa
vaiheenmukaiset tiedonvaihtovaatimukset."
20 HIILJALANJALKI |4 sisalto Kaavio 2 Hiilijalanjdljen laskennassa tarvittavien tietojen tuottaminen ja Osittain Viranomaisen ja tilaajan roolia vaatimusten asettajana on tdsmennetty lisadamalla tekstiin lause ”Rakennusten ja rakennelmien
kerddminen hankkeen eri vaiheissa Hyvaksytty hiilijalanjélkitavoitteita ohjaavat viranomaisen ja tilaajan asettamat vaatimukset”. Tietojen asettamisesta ja sovittamisesta
Miten muiden suunnittelualojen tiedot, kuten TATE? hankkeelle vastaa tietomallien laadunvalvoja. Talotekniikan tietomalleja ja suunnitelmia ei huomioida nykyisissa
Tietomallikoordinaattori ei voi asettaa tietomallin vaatimuksia. Ne pitaa hiilijalanjaljen laskentaohjeissa.
tullaviranomaisilta
21 HIILIJALANJALKI |4 sisadlto Roolien kautta méaarittely ei ainaihan toimi kun se vaihtelee projektista ja organisaatiorakenteesta riippuen. |Hyvaksytty Poistetaan rooli “tietomallikoordinaattori” ja korvataan seroolilla “tietomallien laadunvalvoja”. Laadunvalvoja voi olla
Téstd saattaa saada kasityksen, ettda nimenomaan ulkoista tietomallikoordinaattorikonsulttia yritetaan tdssa kaikille suunnittelualoille yhteinen tai kunkin suunnittelualan oma. Tietomallien laadunvalvoja varmistaa tietomallien
lobata portinvartijaksi... Tietomallikoordinaattori ei ainakaan nykyisin |dhtokohtaisesti aseta teknisia teknistd laatua, suunnittelijat vastaavat oman suunnitelmansa tietomallin siséll6sta.
vaatimuksia tietomallille vaan tilaaja, suunnittelu ja rakentamisaikaisten vaatimusten asettaminen vaatii
syvallista tietoa mallin kdyttotarpeista. Toki koordinaattori voi toimia tilaajan edustajana, tai olla tilaajalla
tai urakoitsijalla toissa.
22 HIILJALANJALKI |4 sisalto Kaipa se hankkeeseen ryhtyva "henkisesti" asettaa ne tavoitteet, mutta toki siina yleensa tarvitaan Hyvaksytty Hankkeeseen ryhtyva hankkii itselleen usein tueksi erilaisia konsultteja kuten padsuunnittelijan ja mahdollisesti
tietomallikoordinaattoriakin niiden vaatimusten konkretisoinnissa. tietomallikoordinaattorin. Yksinkertaistettuna rakennushankkeeseen ryhtyva on kuitenkin vastuussa tavoitteiden
23 HIILJALANJALKI |4 sisalto arkkitehdin uiaradalla kai pitaisi olla, etta ark mallintaa perustukset. Ei Kaaviossa 2 ei oteta yksittaisten rakennusosien mallintamiseen.
toimenpiteita
24 HIILUALANJALKI |4 sisalto epdilen, ettd se, joka laskee, kerdad myos aineiston. Kaytannossa. Ei Kaavio 2 kuvaan myos vastuita. Koska tassa vaiheessa aineisto liittyy rakennussuunnitelmaan, vastaa aineiston koonnista
toimenpiteitd |rakennussuunnittelija.
25 HIILIJALANJALKI |4 sisalto Pitdisiko tassd puhua "rakennusvalvojan toteumamallista"? Tai jos laki nyt omii termin toteumamalli, niin | Osittain Termin “toteumamalli” maarittely on kdynnissd semanttisen yhteentoimivuuden teemaryhmassa.
keksid joku uusi nimi omistajan itselleen tekemélle toteumamallille? Nehan saattavat ehka olla kaksi eri Hyvaksytty
asiaa. (?)
26 HIILJALANJALKI |4 sisalto Tekstissd on kuvattu hyvin tavoitteiden asetannan térkeys. Siiné voisi olla myds tarkentava Hyvaksytty Kiitos palautteesta.
kuvaus hiilijalanjalkilaskennan ohjaavasta roolista rakennushankkeessa. Kuten
energiasimuloinnit, niiden ei tulisi olla toteavaa laskentaa, vaan laskijoiden / simuloitsijoiden
tuleeollaroolissa, jossa he tuottavat vaihtoehtoisia laskelmia paatoksenteon tueksi.
On kuitenkin selvaa, etta lupaprosessivaiheessa suuret paatokset tulee olla tehty ja prosessi on
suoraviivainen laskentatehtava.
27 HIILIJALANJALKI |4 sisdlto Kappaleessa sanotaan: ” Hiilijalanjélkilaskija maarittelee laskennassa tarvittavat tiedot”. Hyvaksytty Esitettyjd tiedonvaihtovaatimuksia tdsmennetaan, kun laskennan maaralaskentaperiaatteet ovat selvilla.
Tama tulisi olla tassa ohjeessa (vaatimuksessa?) maaritettynd, propertytasolla
koneluettavuuden saavuttamiseksi. Periaate sama kuin RAVA2 -taulukko.
28 HIILJALANJALKI |4 sisalto Kappaleen lopussa olevasta prosessikaaviosta puuttuu energiasimuloitsijan uimarata. Osittain T4ta pitaa selvittad. Kayttotapauksen lahtoaineistona on ollut ymparistoministerion tuottama ”Rakennuksen vahahiilisyyden
Samaisessa prosessikaaviossa ei ole huomioitu RAK malleja ollenkaan. RAK mallit ovat tarkeat Hyvaksytty arviointimenetelma 2021” jossa ei mainita simulointia osana arviointimenetelmaa.
tiedonldhteet hiilijalanjaljen laskijalle, varsinkin kun puhutaan tarkentavista laskelmista.
Rakennesuunnitelma-aineisto on rajattu tassa vaiheessa pois, koska rakentamisen lupa mydnnetdan rakennussuunnitelmaan
perustuen. Samoin hiilijalanjélki lasketaan rakennussuunnittelijan tuottaman aineiston perusteella, joten sen tulee sisdltaa
kaikki laskennassa tarvittava aineisto. Vaatimusta tdsmennetdan, kun asetukset ja rakennusvalvonnan kdytannot edellyttavat
my6s muiden suunnittelualojen suunnittelutietojen arviointia rakentamislupapaatoksessa.
29 HIILUALANJALKI (4 sisalté Onko tosiaan niin, etta kdyttoonotossa hiilijalanjaljen Ei Laskennan suorittaa ja siita vastaa hanke. Luvussa 4 todetaan: ” Kayttdonottovaiheessa rakennushankkeeseen ryhtyva
laskenta vastuu on RAVAIlla ei HANKKEIla? toimenpiteitd |toimittaa rakennusvalvontaviranomaiselle toteumamallin, sen pohjalta tehdyn hiilijalanjélkilaskelman seka laskelman ja
tiedot kadenjaljen laskentaan vaikuttavista ratkaisuista.”
30 HIILIJALANJALKI |4 sisdlto Talotekniikan osuus perustuu kaikissa hankevaiheissa tilapohjaiseen arvioon.” Hyvaksytty Vahahiilisyyden laskentaperusteet talotekniikalle on esitetty ympéristoministerion julkaisussa ”Rakennuksen vahahiilisyyden

Vaatiiko tama jotain maarityksia rakennuslupavaiheen ark-mallin tiloille vai menn&ankoé jollain
tilastollisilla taulukkoarvoilla?

arviointimenetelma 2021”.
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31 HILIJALANJALKI (4 sisalté ”Hiilijalanjdlkilaskija mddrittelee laskennassa tarvittavat tiedot. Tietomallikoordinaattori asettaa Hyvaksytty Vaatimukset tulevat viranomaisilta ja mahdollisesti myos tilaajalta. Hiilijalanjéljen laskijan tarvitsema tieto voi vaihdella eri
vaatimukset tietomallin tekniselle laadulle ja tarkastaa hankkeen eri vaiheissa, ettd se téyttdd hanketyypeissa ja suunnitelmien valmiusasteissa. My6s laskijan kayttamilla ohjelmistoilla voi olla vaikutusta tarvittaviin
vaiheenmukaiset tiedonvaihtovaatimukset.” tietoihin.

Kansalliset ohjeistuksethan on sitd varten, ettei yksittaiset toimijat maarittele mitdan omia
ohjeistuksia. Hiilijalanjaljen laskennan perusteet tulee maaritelld tarpeeksi tarkkaan YM Rakennuksen Muutetaan teksti: "Rakennusten ja rakennelmien hiilijalanjalkitavoitteita ohjaavat viranomaisen ja tilaajan asettamat
vahahiilisyyden arviointimenetelmaéssa ja sitd tukemaan tulee tehda maaritykset miten tietomalliasitten vaatimukset. Hankkeen hiilijalanjélkilaskija maarittelee laskennassa tarvitsemansa tiedot. Tietomallien laadunvalvoja kokoaa
hyédynnetaan Tietomallivaatimukset hiilijalanjéljen ja hiilikddenjaljen arviointiin rakennuslupaprosessissa- vaatimukset tietomallin tekniselle laadulle hankkeessa viranomaisen ja tilaajan asettamien vaatimusten mukaisesti seka
> tarkastaa hankkeen eri vaiheissa, etta tietomalli tayttad vaiheenmukaiset tiedonvaihtovaatimukset."
tiedonvaihtovaatimukset.

32 HIILIJALANJALKI |4 sisélto Komponenttien tdsmentyvdt tiedot pdivitetddn arkkitehdin tietomalliin Osittain Tdassa kappaleessa tietojen pdivittymisella tarkoitetaan sitd, ettd suunnittelun edetessa rakennetyypit ja rakennusosat

Mitd tama konkreettisesti tarkoittaa? Taso siis ja mihin kaikkiin Hyvaksytty madritykset kehittyvat ja toisaalta suunnitelmamalliin tulee paljon uusia komponentteja suunnitelman eri osa-alueiden
komponentteihin tieto pitda paivittaa? Puhutaanko vain rakennetyypeistd jne ? kehittyessa.
Muutetaan tekstia seuraavasti: ”Jatkosuunnittelun aikana rakennussuunnitelmien sisalto kehittyy, tietomalliin tulee lisaa
komponentteja ja komponentteihin liittyva informaatio tdsmentyy. Samalla my6s tietomallissa oleva hiilijalanjéljenlaskentaa

33 HIILIJALANJALKI |4 sisalto Kdayttéonottovaiheessa rakennushankkeeseen ryhtyvd toimittaa rakennusvalvontaviranomaiselle Hyvaksytty Kaaviossa 1 on virhe, laskennat suorittaa ja niistd vastaa hanke. Periaatteessa hanke voi tuottaa laskelman haluamallaan
toteumamallin, sen pohjalta tehdyn hiilijalanjdlkilaskelman sekd laskelman ja tiedot kddenjdljen tavalla, mutta rakennusvalvonnalla halutessa mahdollisuus tarkistaa laskelman paikansapitavyys luovutettuun aineistoon
laskentaan vaikuttavista ratkaisuista. Tietomallin ja siihen liittyvien materiaali-ja tuotetietojen tulee perustuen.
olla koneluettavassa muodossa. Materiaali-ja tuotetietojen tulee lisiksi olla yhteensopivia kansallisen
rakentamisen pddstétietokannan materiaalitietojen kanssa. Korjataan kaavio 1.

Laskenta vain malleista? Miten mahdollista? Seka tuo lopun ymparipyoread lausunto?

34 HIILJALANJALKI |4 sisalto KAYTTO-sarake jaa hamaran peittoon. Milloin ja miksi yll4pidetéan toteumamallia ja liittyyka jotenkin Hyvaksytty Kayttdvaiheen aikana tehtévill3, ei-luvanvaraisilla muutoksillaja ylldpitotoimilla voi olla vaikutusta hiilijalanjélkeen ja/tai
hiilijalanjalkeen? hiilikaddenjalkeen. Lisdksi tietojen jatkuva ylldpito tarjoaa lahtotiedot elinkaarella tapahtuville luvanvaraisille toimenpiteille.

35 HIILJALANJALKI |4 sisalto KAYTTOONOTTO - RAVA laskee toteumamallin hiilijalanjdljen. Hyvaksytty Kaaviossa 1 on virhe, rakennusvalvonta ei laske hiilijdlked vaan arvioi sen todenmukaisuuden. Kayttéonottovaiheen laskelman

Tama olisi kovin hyvaa palvelua! mutta jossain muualla taidettiin sanoa, ettd edelleen Ravaan laatii paivittyneilld tiedoilla hanke. Tekstissa asia on ilmaistu oikein.
toimitetaan uuden laskennan tulos?
Korjataan kaavio 1.

36 HIILJALANJALKI |4 sisalto lupavaiheessa tehtdvd arvio —ja myéhemmissd hankevaiheissa laskenta —perustuu aluksi vain Ei Rakentamisen lupa myénnetaan rakennussuunnitelmaan perustuen. Samoin hiilijalanjalki lasketaan rakennussuunnittelijan
arkkitehdin tietomalliin. Sen tulee kuitenkin sisdltdd riittévdlld tarkkuudella tiedot myés kohteen toimenpiteitd [tuottaman aineiston perusteella, joten sen tulee sisaltaa kaikki laskennassa tarvittava aineisto. Vaatimusta tdsmennetdan, kun
kantavista rakenteista. Talotekniikan osuus perustuu kaikissa hankevaiheissa tilapohjaiseen arvioon. asetukset ja rakennusvalvonnan kaytannot edellyttavat myds muiden suunnittelualojen suunnittelutietojen arviointia

Tama on uusi idea. Onko sille jotain perusteluja? rakentamislupapaatoksessa.
Pitdisikdhan taas kirjoittaa, esim "tdman kayttotapuksen mukaan perustuu vain ark-tietomalliin...", koska
asetus tai laskentaméarittely ei ota kantaa siihen milld menetelmall& hiilijalanjélki lasketaan. (?)

37 HIILIJALANJALKI |4 sisdlto Arkkitehtimallissa on syytd jo tdssd vaiheessa kdyttdd jdrjestelmdllistd rakennusosien luokittelua ja Hyvaksytty Nyt esilld oleva kdyttotapauskuvaus on ensimmadinen versio vaatimuksista. Tekstia pdivitetaan siind vaiheessa, kun kadytettava

tyypittamistd luokittelu-ja tyypitysmaaritys on tehty.
Tama taitaa jdada tassa vaiheessa taman ohjeen merkittavimmaksi ohjeeksi todellisuudessa... Voisiko
tai pitaisiko sitd tuoda enemman esiin, eikd pelkédstaan livauttaa sivulauseessa?

38 HIILIJALANJALKI |4 sisdlto Rakentamisvaiheessa kohteen materiaali- ja tuotetiedot kerdtddn yhteen sitd mukaa kun hankinta ja Hyvaksytty Kyll&, tuote- ja materiaalitietojen kerddminen on urakoitsijan vastuulla. Tahan pitaa kehittaa kansallisesti yhtendinen tapa ja
asennustyét etenevdt. Koska tiedot tulee voida kytked arkkitehdin tietomallin komponentteihin, muoto.
kannattaa tiedot litteroida samoilla tyypityksilld kuin arkkitehtimallin niitd vastaavat komponentit
(esimerkiksi VS1, VP2, AK3 jne.).

Taman tekee kaiketi urakoitsija(t)?
Mihin jérjestelmaan tai missa muodossa naita mahdetaan litteroida?

39 HIILJALANJALKI |4 sisalto Kddenjdljen laskentaa varten tulee kerdtd tietoa myos materiaalien ja tuotteiden elinkaarivaikutuksista. |Hyvaksytty Kylla, kdyttotapauksen |dhtoaineistona on ollut ymparistoministerion tuottama ”Rakennuksen vahahiilisyyden
Kestdvdn materiaalin kddenjdlki voi kompensoida materiaalin negatiivisista hiilijalanjdlked, jolloin arviointimenetelma 2021”.
kokonaisvaikutus on positiivinen. (POIS)

Seka jalanjalked ettd kadenjélked varten pitaa olla selvilla myds materiaalien ja tuotteiden
ympvaikutustiedot. (Laskentaohjelma yleensa sisdltaa nama ja ne on keratty tuotteiden
ympaéristoselostetietokannoista tai YM:n tietokannasta (co2data.fi)) Tulokset syntyy yhdest& ja samasta
laskelmasta samoihin tuotetietoihin perustuen.

40 HIILJALANJALKI |4 sisalto toimittaa hiilijalanjdlkilaskelman sekd laskelman ja tiedot kidenjdljen laskentaan vaikuttavista Hyvaksytty Kylla. Korjataan kommentin mukaisesti.
ratkaisuista.

Toimittanee hiilijalanjalkilaskelman ja hiilikddenjalkilaskelman.

41 HIILIJALANJALKI |4 sisdlto Materiaali-ja tuotetietojen tulee lisiksi olla yhteensopivia kansallisen rakentamisen pddstétietokannan | Osittain Materiaali- ja tuotetietojen tulee olla yhteensopivia kansallisen rakentamisen paastotietokannan materiaalitietojen kanssa.
materiaalitietojen kanssa. Hyvaksytty Tietokanta |6ytyy osoitteesta www.co2data.fi. Vahahiilisyyden laskentaperusteet on esitetty ymparistoministerion julkaisussa

Mita tama tarkoittaa? Pitdisiko tata jotenkin avata?! Miten sen tietokannan kanssa ollaan
yhteensopivia?

”Rakennuksen vahahiilisyyden arviointimenetelma 2021”. Mallissa esittavien tietojen osalta ohjeistusta tullaan jatkossa
tdsmentamaan.
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42 HIILJALANJALKI |4 sisalto Hiilijalanjdlkilaskija mddrittelee laskennassa tarvittavat tiedot. Hyvaksytty Vaatimukset tulevat viranomaisilta ja mahdollisesti myos tilaajalta. Hiilijalanjéljen laskijan tarvitsema tieto voi vaihdella eri
Eihdn nejoka kerta eri tiedot ole. Ne on madritelty YM:n laskentamenetelman madrittelyssa. Ehka hanketyypeissa ja suunnitelmien valmiusasteissa. Myds laskijan kdyttamilla ohjelmistoilla voi olla vaikutusta tarvittaviin
laskija "tilaa" tiedot muulta suunnitteluryhmaltd maaritelmien mukaisesti? tietoihin.

Muutetaan teksti: "Rakennusten ja rakennelmien hiilijalanjalkitavoitteita ohjaavat viranomaisen ja tilaajan asettamat
vaatimukset. Hankkeen hiilijalanjalkilaskija maarittelee laskennassa tarvitsemansa tiedot. Tietomallien laadunvalvoja kokoaa
vaatimukset tietomallin tekniselle laadulle hankkeessa viranomaisen ja tilaajan asettamien vaatimusten mukaisesti sekd
tarkastaa hankkeen eri vaiheissa, etta tietomalli tayttad vaiheenmukaiset tiedonvaihtovaatimukset."

43 HIILIJALANJALKI |4 sisalto Koska tiedot tulee voida kytked arkkitehdin tietomallin komponentteihin, kannattaa tiedot litteroida Hyvaksytty Kiitos palautteesta.
samoilla tyypityksilld kuin arkkitehtimallin niitd vastaavat komponentit (esimerkiksi VS1, VP2, AK3 jne.).

Téma& on erinomainen idea ja hyv3, ettd toimintatapa on ohjeistettu ndin. Todellisuudessa tdman
vaatimuksen toteutuminen kuitenkin tod.nak. vaatisi uudistetun rakennuslain pakottamisen

44 HIILIJALANJALKI |4 sisdlto Kdyttéonottovaiheessa rakennushankkeeseen ryhtyvd toimittaa rakennusvalvontaviranomaiselle Osittain Toteumamalli on madrityksen mukaisesti “Toteumamalli on yhdistelméa suunnitteluohjelmistolla tuotettua IFC-standardin
toteumamallin, sen pohjalta tehdyn hiilijalanjélkilaskelman sekd laskelman ja tiedot kéddenjdljen Hyvaksytty mukaista tietomallia ja siihen koneluettavalla tavalla liitettyd [muutetaan: liitettya ja/tai linkitettya] ja koneluettavassa
laskentaan vaikuttavista ratkaisuista. Tietomallin ja siihen liittyvien materiaali- ja tuotetietojen tulee muodossa olevaa kohteen tuote- ja materiaalitietoa.” Kayttotapausmadrittelyn ajatuksena on, ettd rakennusosan tyyppi pysyy
olla koneluettavassa muodossa. Materiaali- ja tuotetietojen tulee lisiksi olla yhteensopivia kansallisen ennallaan rakennussuunnittelijan tietomallissa (esimerkiksi VS2) ja urakoitsija kayttaa kyseista rakennetta vastaavalle
rakentamisen pddstotietokannan materiaalitietojen kanssa. tuotekokonaisuudelle samaa koodia. Rakennussuunnittelijan tietomalliin ei siten tarvitse valttamattd tehda muutoksia

Tarkoittaisiko toteumamallin laatiminen kdytannossa sitd, ettd arkkitehin tietomallia tdydennettaisiin lainkaan toteutuksen aikana; koodi linkittaa yhteen tuotetiedon ja tietomallissa olevan komponentin. Materiaali- ja
toteumatiedoilla - esim. jos urakoitsija on hankkinut tietyt tuotteet VS2-vdliseinaan, niin arkkitehdin tulisi tuotetietojen kerdys on kaavion 2 mukaisesti urakoitsijan vastuulla.
toteumamallin laatimisvaiheessa tdydentaa urakoitsijan hankkiman tietyn tuotteen tietyt tuotetiedot
arkkitehtimalliin? Tama olisi syytd vield tdsmentaa, jotta osapuolilla muodotuisi yhtendinen kuvassiitd, etta
mitd tietoa toteumamallin tulee sisdltaa hiilijalanjalkilaskennan ndkdkulmasta.

45 HIILJALANJALKI |4 sisalto Jossakin ohjeessa kannattaisi vield tasmentaa sita, etta mita tama materiaali- ja tuotetietojen Hyvaksytty Nyt esilld oleva kdyttotapauskuvaus on ensimmainen versio vaatimuksista. Tekstia paivitetaan siina vaiheessa, kun kédytettava
koneluettavuus kaytannossa tarkoittaa -> niillekin voitaisiin maaritella IFC-tiedostoon propertyt ja property luokittelu- ja tyypitysmaaritys on tehty.
setit, josta materiaali- ja tuotetietojen tulee |6ytyd. Samalla pitdisi miettid, etta mitka tuotetiedot ovat
riittavat: esim. riittaako yksittdisestd tuotteesta vain valmistaja (esim. XXX Oy) vai tarvitaanko valmistajan
lisdksi myds tuotenimi (esim. ProKipsilevy3000)

46 HIILIJALANJALKI |5 sisalto Lopun listaukset mita mallissa olisi niin tarkoittaako tam4, ettd nama Osittain Nyt esilld oleva kdyttotapauskuvaus on ensimmadinen versio vaatimuksista ja sen sisédltod ja tiedonvaihtovaatimuksia
kaikki tulee ARK-malliin? Onko myds tarkoitus tarkentaa ARK-malleissa Hyvaksytty tasmennetaan, kun laskennan maaralaskentaperiaatteet ovat selvilla.
suunniteltavia asioita? Tarkkuustasot my6s néihin? Esim
kiintokalusteet/keitti6t. Tuleeko jatkossa pihasuunnitelmat tehda
mallintamalla ja liittad ne lupalaskentoihin? Naissa listoissa myos virheita eli
mallinnetaan ja ei mallinneta (1.1.3.4 Kasvilisuus)

47 HIILJALANJALKI |5 sisalto ”ARK-malli siséltdd myés perustukset mahdollisine paalutuksineen, mikd ei yleensd ole ollut Osittain Rakentamisen lupa myonnetaan rakennussuunnitelmiin perustuen. Samoin hiilijalanjalki lasketaan arkkitehdin tuottaman
arkkitehtimallissa esitettdvdd. Perustukset voi kopioida RAK-mallista ARK-malliin, kunhan varmistetaan, |Hyvaksytty aineiston perusteella, joten sen tulee sisaltaa kaikki laskennassa tarvittava aineisto. Vaatimusta tasmennetdan, kun asetukset ja
ettd niiden mddrdtieto ja materiaalitieto sdilyvdt kopioinnissa. ” rakennusvalvonnan kdytannot edellyttavat myos muiden suunnittelualojen suunnittelutietojen arviointia
Jonkinlainen logiikka tdssa on varmaan taustalla, mutta resurssitehokasta tama ei ole ja aiheuttaa enemman rakentamislupapaatoksessa.
riskeja kun hyotyja. Koska perustuksien osalta sitten kiinnitetaan alkuvaiheessa 2 suunnittelijaa tekemaan
samaa tyotéd ja kopioinnissa tulee varmasti olemaan riski tiedon siirtymisen kanssa. Joten tata toimintatapaa
tulee kylla todella miettid tarkkaan, onko jarkeva KIRA-alan kokonaisuuden nakékulmasta.

48 HIILIJALANJALKI |5 sisadlto ”Materiaalien nimedmisen olisi hyvd perustua johonkin Hyvaksytty Ehdottomasti, maaritysten tulee olla yksiselitteisesti maariteltyja. Nyt esilld oleva kdyttotapauskuvaus on ensimmainen versio
yleisesti kdytossd olevaan luokitteluun.” vaatimuksista ja sen sisdltoa ja tiedonvaihtovaatimuksia tasmennetdan, kun laskennan maaralaskentaperiaatteet ovat selvilla.

Jos tallaista tullaan vaatimaan niin siihen olisi ehdottomasti oltava vahint&an kansallinen vakioitu
nimedmistapa/luokittelutapa. Kansainvaliset peilaukset asiaan on myds tehtéva, jotta tiedetdan onko asia
mahdollisesti ratkaistu jossain muualla.

49 HIILIJALANJALKI |5 sisdlto esitetty Talo2000 nimikkeiston mukaisesti jaoteltu kokonaisuus ei tule missaan tapauksessa riittamaan Hyvaksytty Nyt esilld oleva kdyttotapauskuvaus on ensimmadinen versio vaatimuksista ja sen sisdlto4d ja tiedonvaihtovaatimuksia
madritykseksi. Muutamia esimerkkeja: Pitdd maaritella miten maarat tuotetaan esim. kevyiden valiseinien tdsmennetdan, kun laskennan madaralaskentaperiaatteet ovat selvilla.
rankagoista, joita ei yleisesti ole rakenteissa mallinnettu. Miten maarat tuotetaan betonirakenteiden
raudoituksista joita ark-malli ei sisalld, mutta on yksi talld hetkella suurin hiilijalanjalked aiheuttava
materiaali. Miten terdsrakenteet lasketaan arkkitehtimallista kun niiden hiilijalanjalki arvo annetaan
yksikossd kg. Jajos lasketaan pelkdstdan materiaalien mukaan niin miten sitten ovi-jaikkunaobjektien
kohdalla tehd&an koska, kaytdssa on vaikka minkalaista objektia ja niilld kaikenlaista maaritysta. Lisaksi
kaikkia kantavia palkkeja ei yleensd esitetd arkkitehtimallissa.

50 HIILJALANJALKI |5 sisalto Kappaleessa teksti: Osittain T4ta pitaa selvittad. Kayttotapauksen lahtoaineistona on ollut ymparistoministerion tuottama ”Rakennuksen vahahiilisyyden
” Hiilijalanjéljen laskennassa kuitenkin arvioidaan tilapohjaisesti seuraavat kokonaisuudet” Hyvaksytty arviointimenetelm 2021”, jossa talotekniikan jarjestelmien laskennassa kdytettya yksikkda ei ole ilmaistu tdsmallisesti.

Tdssd oletettavasti tarkoitetaan “jdrjestelmdkohtaisesti” ? TATE-arviointi tehdaan yleensa
neliopohjaisena huomioiden rakennuksen tyyppi. (Esim. SYKE paastotietokanta)
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51 HIILJALANJALKI |5 sisalto Talotekniikan komponentteja ei esitetd arkkitehtimallissa. Hiilijalanjéljen laskennassa kuitenkin Hyvaksytty Kéyttotapauksen Idhtdaineistona on ollut ymparistoministerion tuottama ”Rakennuksen vahahiilisyyden arviointimenetelma
arvioidaan 2021".
tilapohjaisesti seuraavat kokonaisuudet:
Onko tassa luetellut kokonaisuudet maaritelty jossain?
52 HIILJALANJALKI |5 sisalto Talotekniikan komponentteja ei esitetd arkkitehtimallissa. Hiilijalanjéljen laskennassa kuitenkin Hyvaksytty Korjataan tekstid ehdotuksen mukaisesti.
arvioidaan tilapohjaisesti seuraavat kokonaisuudet:
pinta-alapohjaisesti? Lasketaan hankkeen kokonaispinta-alan mukaan, jos kdytetdan YM
menetelman kertoimia.
53 HIILIJALANJALKI |5 sisélto jotta ARK-malli sisdltdd myds perustukset mahdollisine paalutuksineen, mikd ei Ei Esitettyjd tiedonvaihtovaatimuksia tdsmennetdan, kun laskennan maaréalaskentaperiaatteet ovat selvilla. Samalla tulee
yleensd ole ollut arkkitehtimallissa esitettdvad toimenpiteitd [tdsmentdd myos paalutuksia koskeva vaatimus.
Paalutuksien mallintamista arkkitehtimalliin kannattaa harkita. Niiden
oikeellisuus on todennéakoisesti lahelld arvausta. Tasmallista tietoa ei liene
edes rakennesuunnittelijalla. Jos halutaan paalujen maarat mallista,
rakennesuunnittelijan kannattanee mallintaa ne.
Kopiointi on ok, jos ne jo on RAK suunnitelmissa
54 HIILIJALANJALKI |5 muotoilu |Arkkitehtimallissa seindt, laatat ja katot on mallinnettava siten, ettd niistd selvidd Ei Esitettyjd tiedonvaihtovaatimuksia tdsmennetdan, kun laskennan maaralaskentaperiaatteet ovat selvilla.
eri rakennekerrosten materiaalit ja paksuus. toimenpiteita
Mitd tama tarkoittaa kdytannossa? Rakennetyyppi, vai mallinnetuina
rakennekeroksittain? Vai jotain muuta?
55 HIILIJALANJALKI |5 muotoilu |Rakennusmateriaalien mddrittely tulee olla mahdollisimman tasmdllistd ja Ei Esitettyjd tiedonvaihtovaatimuksia tdsmennetdan, kun laskennan maaralaskentaperiaatteet ovat selvilla.
yksiselitteistd toimenpiteita
Mahdollisimman voi tarkoittaa my®ds, ettd ei ole ollenkaan a Pitda olla
tasmallinen vaatimus
56 HIILIJALANJALKI |5 sisdlto Materiaalien nimedmisen olisi hyvd perustua johonkin yleisesti kdytossd olevaan Ei Esitettyjd tiedonvaihtovaatimuksia tdsmennetaan, kun laskennan maaralaskentaperiaatteet ovat selvilla.
luokitteluun toimenpiteitd
Pitaako perustua vai ei?
57 HIILJALANJALKI |5 muotoilu [Tdmad luokittelu voi olla jonkun hiilijalanjdlkilaskennassa kdytetyn jdrjestelmédn Ei Esitettyja tiedonvaihtovaatimuksia tdsmennetdan, kun laskennan maarélaskentaperiaatteet ovat selvilla.
sisdltdmd luokittelu toimenpiteita
Tyhja kirjaus. jos ei ole jossain kielletty
58 HIILIJALANJALKI |5 sisdlto Toiseksi tdrkein tiedonvaihtovaatimus koskee sitd, missd formaatissa ja milld Hyvaksytty Poistetaan teksti: ” Toiseksi tarkein tiedonvaihtovaatimus koskee sitd, missa formaatissa ja milla tietosisallolla
tietosisdllélld hiilijalanjélkilaskelma toimitetaan viranomaisille hiilijalanjélkilaskelma toimitetaan viranomaisille.
Mika tama vaatimuson?
Naista ainakin ARK-mallin tietosisaltovaatimuksista voidaan laatia tietosisaltétaulukko.”
59 HIILIJALANJALKI |5 sisadlto Maaosien mallinnustapa tulee méaaritella. Toinen kysymys on, onko arkkitehdilla Hyvaksytty Poistetaan vaatimuksista kohta”1.1 Alueosat”.
riittdva tieto tarvittavien maaratietojen toimittamiseen?
60 HIILIJALANJALKI |5 sisdlto Tuennat a Arkkitehdilla ei ole riittdvaa tietoa ndista a miten mallinnetaan? Hyvaksytty Esitettyjd tiedonvaihtovaatimuksia tdsmennetaan, kun laskennan maaralaskentaperiaatteet ovat selvilla.
Padllysteet a Mallinnustapa tulee maaritella
Alueen rakenteet a Mallinnustapa tulee méaritella
Vesikatot a Vesikaton mallinnustavat tulee maaritelld a YTV:n tapa ei valttdmatta
anna haluttuatietoa
Tilapinnat a Tilapintoja ei normaalisti ole suunniteltu lupavaiheessa. Talla hetkella ei
ole YTV vakiosisallGssa. Voidaan toki lisita sinne, mutta jos ainut kayttotarkoitus on
hiilijalanjalkilaskenta, tasta saattaa tulla vahan raskasta
Tilavarusteet a Mallinnustapa tulee maéritelld, varusteita ei normaalisti malinneta
talla hetkelld a harkinta, miten olisi sujuvinta kasitella
Muut tilaosat a Mallinnustapa tulee maaritella
Tilaelementit a Mallinnustapa tulee maéritell&
61 HIILIJALANJALKI |5 sisalto Talotekniikka Hyvaksytty Talotekniikan tietomalleja ja suunnitelmia ei huomioida nykyisissa hiilijalanjéljen laskentaohjeissa.
- Toteumamalleissa jarjestelmista olisi saatavissa oikeaakin maaratietoa
62 HIILIJALANJALKI |5 sisdlto Ei liene tarpeen maarittaa, ettd arkkitehtimallintaa perustukset rakennesuunnittelijan maarityksen Hyvaksytty Rakentamisen lupa mydnnetaan rakennussuunnitelmaan perustuen. Samoin hiilijalanjalki lasketaan rakennussuunnittelijan
perusteella. Miksei perustusten malli voi tullasilto suunnittelijalta, joka rakenteen suunnittelee? Kai se tuottaman aineiston perusteella, joten sen tulee sisdltaa kaikki laskennassa tarvittava aineisto. Vaatimusta tasmennetaan, kun
yksinkeryaisessa rakennuksessa voi olla myds ark mallissa. Eikd RAVA toimitus voi koostua useammasta asetukset ja rakennusvalvonnan kdytannot edellyttavat myds muiden suunnittelualojen suunnittelutietojen arviointia
mallista tarvittaessa? Onko unohtunut tietomallien perustoiminnallisuus, eli yhdistelmamalli. rakentamislupapaatoksessa.
63 HIILIJALANJALKI |5 sisadlto Arkkitehtimallin tietotarpeet tulee maaritella etukateen, propertytasolle. Hyvaksytty Esitettyjd tiedonvaihtovaatimuksia tdsmennetaan, kun laskennan maaralaskentaperiaatteet ovat selvilla.
64 HIILIJALANJALKI |5 sisdlto Jotta ohjeistus ei olisi taytta science fictionia, niin vaade objektien tyyppikoodeille (USO1, IKO1 Hyvaksytty Esitettyja tiedonvaihtovaatimuksia tdsmennetdan, kun laskennan maaralaskentaperiaatteet ovat selvilla.

jne.) tulisi mainita. Lisdksi tarvitaan perinteinen rakennekirjasto, josta ndiden koodien avulla
nahdéan todellinen rakenne.
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65 HIILJALANJALKI |5 sisalto Hiilijalanjalkilaskennassa joillakin asioilla on erittdin suuri merkitys lopputulokseen, ja toisilla Hyvaksytty Esitettyja tiedonvaihtovaatimuksia tasmennetdan, kun laskennan maaralaskentaperiaatteet ovat selvilld. Samalla tulee
erittdin pieni. Tietomallintamisen nakokulmasta tulisi alkuvaiheessa keskittya niihin aiheisiin, arvioida tietomalleille asetettavat kypsyysvaatimukset hankkeen eri vaiheissa.
joillaon iso merkitys. Pienten asioiden mallintamiseen menee turhaa aikaa ja tehdaan siis vaaria
asioita vaarassa paikassa verrattuna hankevaiheeseen.

Ehdotamme keskustelun pohjaksi / mahdollisuudeksi sen, ettd ohjeessa kategorisoidaan esim.
neasiat, jotka vaaditaan ARK mallin tietosiséll6ksi rakennuslupavaiheessa. Voisi olla esim. ”Taso
1”,”Taso 2”...tms.

"Taso x” siséltdisi ne tietomalleista laskentaan otettavat rakenteet, joilla saavutetaan isoin
hyoty hiilijalanjélkilaskennan suorittamiseksi. Naiden rakenteiden tietosisallon vaatimukset
kerrotaan vakioidusti, propertytasolla.

66 HIILJALANJALKI |5 muotoilu |”Toiseksi tdrkein tiedonvaihtovaatimus koskee sitd, missd Hyvaksytty Poistetaan teksti: ” Toiseksi tarkein tiedonvaihtovaatimus koskee sitd, missa formaatissa ja milla tietosisallolla
[formaatissa ja milld tietosisdllélld hiilijalanjélkilaskelma toimitetaan hiilijalanjélkilaskelma toimitetaan viranomaisille.
viranomaisille”

Tarkoitetaanko tdssa ilmastoselvitysta vai tietomallipohjaista tiedonvaihtoa? Naista ainakin ARK-mallin tietosisaltovaatimuksista voidaan laatia tietosisaltotaulukko.”

67 HIILJALANJALKI |5 sisalto Keskeisin tiedonvaihtovaatimus kohdistuu arkkitehdin tietomalliin, johon perustuen Ei Rakentamisen lupa myénnetaan rakennussuunnitelmaan perustuen. Samoin hiilijalanjalki lasketaan rakennussuunnittelijan
hiilijalanjdlkilaskelma tuotetaan. Sen mddrd- ja materiaalitiedon pitdd olla luotettavaa ja toimenpiteitd [tuottaman aineiston perusteella, joten sen tulee sisaltaa kaikki laskennassa tarvittava aineisto. Vaatimusta tdsmennetdan, kun
yksiselitteisesti tulkittavaa. asetukset ja rakennusvalvonnan kaytannot edellyttavat myds muiden suunnittelualojen suunnittelutietojen arviointia

Tamaé tosiaan uusi idea. Onkohan tamd(kin) itse asiassa uusi mallityyppi "hiilijalanjalkimalli", koska rakentamislupapaatoksessa.
eihan se sitten mikaan "arkkitehdin malli" enda ole, kun sinne on lisdtty paalutukset tmv? Haluaako
arkkitehti alkaa pyorittamaan mallissaan koko hankkeen ajan myds muiden tietoja? Jos ne on helppo
kopioida, voinee téllaisen "hiilijalanjalkimallin" tuottaa erikseen tarvittavissa kohdissa. Télla hetkelld, kun
hyddynnetdan pelkkid maaraluetteloita, yleensd eri malleista tehdyt maarluettelot vain liitetdan yhteen.
68 HIILIJALANJALKI |5 sisélto Tdmd luokittelu voi olla jonkun hiilijalanjélkilaskennassa kdytetyn jérjestelmdn sisdltdmd luokittelu. Hyvaksytty Muutetaan teksti: “Rakennussuunnittelijan mallissa seinat, laatat ja katot on mallinnettava siten, etta niista selvida niissa
Mieluummin pitdisi kai sopia joku yhteinen luokittelutapa, jota kaikki materiaalitiedon hyddyntajat kaytetyt rakenteet. Rakennusosien nimeamisen tulee perustua yleisesti kdytdssa oleviin luokittelu ja nimeamiskadytantoihin.”
siirtyisivat kayttamaan. Kayttaako esim. kustannuslaskemta materiaalinimid ja soveltuisiko sama luokittelu Tata kirjausta tulee pdivittdd, kun kaytettava luokittelu- ja tyypitysmaaritys on tehty.
hiilijalanjéljen laskentaan?

69 HIILIJALANJALKI |5 sisdlto prosessikaaviossa rak.valvonta tarkastaa toteumamallin? Tietomallikoordinaattorin hommat sisaltyy Ei Rakennusvalvonta tarkistaa, ettd toteumamallin toimituksessa on mukana tarvittava aineisto. Lahtokohtaisesti
suunnittelijoiden tehtaviin seka padsuunnittelijalle (osa sentdan oli sielld laitettukin) toimenpiteitd [rakennusvalvonta ei tarkista toteumamallin sisalt6a, mutta voi niin tehda samaan tapaan kuin se nykydan voi tarkistaa

hankkeen keraamat tuotekelpoisuustiedot.

70 HIILJALANJALKI |5 sisalto Onko U-arvot kirjattuna mallissa vai tuotetaanko tieto jotain Osittain Rakennuksen tietokomponentit kuvataan Ympdristoministerion ”Rakennuskohteen tietokomponenttikirjasto seka
toisesta tietoldhteesta? Hyvaksytty suunnittelu- ja toteumamalli” -hankkeessa. N&ihin tietokomponentteihin perustuen on jatkossa mahdollista maaritella

rakennuksen tuoteosat ja niiden ominaisuudet ja edelleen niitd vastaavat IFC-elementit ja niiden ominaisuuskentat. Tassa
madrittelyketjussa selviad lopulta myos miten ja missd U-arvo tullaan esittamaan.

71 HIILJALANJALKI |5 sisalto Jotta YTV2020 Osa 14 voidaan ottaa kdyttéon todellisissa projekteissa normaalin tilaus/tarjous - Hyvaksytty Esitettyja tiedonvaihtovaatimuksia tasmennetdan, kun laskennan maarélaskentaperiaatteet ovat selvilla.
menettelyn kautta, tulee tietosiséllon vaatimukset olla selke&sti esitetty (=RAVA2 excel
propertytaulukko, RAVA2_tietosisalté_RH1_RH2_ver_0_6.xlsx) ja tietoteknisesti todennettu,
ettd BIM ohjelmistot pystyvat tuottamaan tamantyyppista tietosis:

72 HIILIJALANJALKI |5 muotoilu |Materiaalien nimeimisen olisi hyvd perustua johonkin yleisesti kiytéssd olevaan luokitteluun. Hyvaksytty Muutetaan teksti: ”Rakennussuunnittelijan mallissa seinét, laatat ja katot on mallinnettavasiten, etta
Kdytetty luokittelu kirjataan tietomalliselosteeseen. kaytetyt rakenteet. Rakennusosien nimeamisen tulee perustua yleisesti kdytdssa oleviin luokittelu ja nimedmiskdytantoihin.”

Kohdan 4 toiseksi viimeisessa kappaleessa mainitaan, etta "materiaali- ja tuotetietojen tulee lisdksi Tata kirjausta tulee pdivittaa, kun kaytettava luokittelu- ja tyypitysmadritys on tehty.
ollayhteensopivia kansallisen rakentamisen paastotietokannan materiaalitietojen kanssa". Siksi tuntuu,
ettd lause "materiaalien nimedmisen olisi hyva perustua johonkin yleisesti kdytossa olevaan luokitteluun"
on ristiriidassa aiemmin kohdassa 4 esitetyn virkkeen kanssa

73 HIILIJALANJALKI |5 sisdlto Arkkitehdeille pitanee tdsmentaa, ettd mitd asioita pitaa mallintaa tayttoosien ja penkereissa - yleensdhan Hyvaksytty Poistetaan vaatimuksista kohta”1.1 Alueosat”.
ndiden suunnittelu nimittdin kuuluu geosuunnittelijalle, joten ndiden mallinnus on arkkitehdille varmaan
vierasta. Lisaksi pitanee tasmentaa, etta tarkoitetaanko koko tontin tayttosia ja penkereitd, hankkeessa
toteutettavia tdyttoosia ja penkereitd vai pelkdstaan rakennuksen alaisia tayttoosia ja penkereita.

74 HIILIJALANJALKI |5 sisélto rakennusvalvonnan kannalta oleelliset rakennusten muuntojoustavuutta koskevat Ei Rakentamisen lupa mydnnetdan rakennussuunnitelmaan perustuen. Samoin hiilijalanjalki lasketaan rakennussuunnittelijan
tietomalli-vaatimukset ja ympaéristovaikutukset puuttuvat, kuten RAK- ja TATE-tekniset toimenpiteitd [tuottaman aineiston perusteella, joten sen tulee sisa aikki laskennassa tarvittava aineisto. Vaatimusta tdsmennetaan, kun
jarjestelmat ja ratkaisut sekd materiaalit, joiden avulla rakennusten ja asumisen asetukset ja rakennusvalvonnan kdytannot edellyttavat myds muiden suunnittelualojen suunnittelutietojen arviointia
elinkaarta voidaan oleellisesti pidentda ja laajentaa joustavasti eri kdyttotarkoituksiin rakentamislupapaatoksessa.
ja—tilanteisiin sopeutuen, seka siten pienentda rakentamisen hiilijalanjalked ja ehkaista
ilmastonmuutosta.

75 HIILIJALANJALKI |5 sisadlto “Rakennusvalvontaviranomainen arvioi rakentamislupahakemuksen kdsittelyn yhteydessd Osittain Rakennusvalvontaviranomainen arvioi rakennuslupakelpoisuuden, ei hanke.
kohteen hiilijalanjdljelle ja -kddenjdljelle lasketut arvot.” Hyvaksytty

>korjaus: Ei viranomainen vaan suunnittelija.
76 HIILJALANJALKI |5 sisalto Talotekniikan komponentteja ei esitetd arkkitehtimallissa. Hiilijalanjéljen laskennassa kuitenkin Ei Vahahiilisyyden laskentaperusteet on esitetty ymparistoministerion julkaisussa ”Rakennuksen véhahiilisyyden

arvioidaan tilapohjaisesti seuraavat kokonaisuudet...”
>Kirjattava malliin, yksittaisia tilatietoja joka tilaan, eli tekstitaulukkotietoa, mutta kuinka tama
arvioidaan..?

toimenpiteita

arviointimenetelmd2021”. Mallissa esittdvien tietojen osalta ohjeistusta tullaan jatkossa tdsmentamaan.
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77 HIILIJALANJALKI sisalto Ohjeessa on mydsiso ristiriita suunnittelijoiden vastuualueisiin nahden. Hiilijalanjélkilaskennan takia ei Osittain Poistetaan vaatimuksista kohta”1.1 Alueosat”.
tuleldhted vaatimaan arkkitehtimalliin rakenne- tai tontin osien mallinnusta. Tontin tdyttoosat, penkereet, |Hyvaksytty
anturat, paalut ym. osien suunnittelu ei kuulu arkkitehdin vastuulle, eikd niiden voida olettaa kuuluvan Rakentamisen lupa mydnnetaan rakennussuunnitelmaan perustuen. Samoin hiilijalanjalki lasketaan rakennussuunnittelijan
arkkitehtimalliin. Mikali ndita osia tarvitaan hiilijalanjalkilaskennassa, ne tulee hakea niista vastaavien tuottaman aineiston perusteella, joten sen tulee sisdltaa kaikki laskennassa tarvittava aineisto. Vaatimusta tasmennetaan, kun
suunnittelijoiden tietomalleista, tassa tapauksessa yleisimmin rakenne- ja geomalleista. Mikdli haasteena on asetukset ja rakennusvalvonnan kdytannot edellyttavat myds muiden suunnittelualojen suunnittelutietojen arviointia
hiilijalanjalkiohjelmistojen kyky kdyttaa eri suunnittelijoiden tietomalleja, asia tulee ratkaista kehittamalla rakentamislupapaatoksessa.
ohjelmistoja eteenpdin. Tatd asiaa ei ratkaista aiheuttamalla suunnittelijoille ylimaaraista mallinnustyota.

78 HIILIJALANJALKI sisalto Hiilijalanjalkilaskennan takia ei tule Iahted vaatimaan arkkitehtimalliin rakennus- tai tontin osien Hyvaksytty Poistetaan vaatimuksista kohta”1.1 Alueosat”.
mallinnusta, jotka kuuluvat rakenne- ja geosuunnitteluun. Tontin tayttoosat, penkereet, anturat, paalut
ym. osien suunnittelu ei kuulu arkkitehdin vastuulle, eikd niiden voida olettaa kuuluvan arkkitehtimalliin. Rakentamisen lupa mydnnetaan rakennussuunnitelmaan perustuen. Samoin hiilijalanjalki lasketaan rakennussuunnittelijan
Mikali ndita osia tarvitaan hiilijalanjalkilaskennassa, ne tulee hakea niistd vastaavien suunnittelijoiden tuottaman aineiston perusteella, joten sen tulee sisdltaa kaikki laskennassa tarvittava aineisto. Vaatimusta tasmennetdan, kun
tietomalleista, tdssa tapauksessa yleisimmin rakenne- ja geomalleista. Mikali haasteena on ohjeistuksien tai asetukset ja rakennusvalvonnan kaytannot edellyttavat myds muiden suunnittelualojen suunnittelutietojen arviointia
ohjelmistojen kyky kayttaa eri suunnittelijoiden tietomalleja, asia tulee ratkaista kehittamalla ja rakentamislupapaatoksessa.
tarkentamalla néita eteenpain.

79 HIILIJALANJALKI sisalto Perustusten geometria ja muu tieto, tulee mennd suoraan tietomallikoordinaattorilleifc:nd ja han yhdistaad |Hyvaksytty Rakentamisen lupa mydnnetaan rakennussuunnitelmiin perustuen. Samoin hiilijalanjalki lasketaan rakennussuunnittelijan
sen ark-ifc-mallin kanssa. Valikasia, vaarinkasityksid ja tulkintaa tulee vahentda. Arkkitehti joutuu muuten tuottaman aineiston perusteella, joten sen tulee sisdltaa kaikki laskennassa tarvittava aineisto. Vaatimusta tasmennetaan, kun
arvaamaan asioita. Rakennesuunnittelun roolin tulee kehittyd kuten nyt kehittyy tietomallisuunnittelun asetukset ja rakennusvalvonnan kdytannot edellyttdvat myos muiden suunnittelualojen suunnittelutietojen arviointia
muukin prosessi. rakentamislupapaatoksessa.

80 HIILIJALANJALKI sisalto Rakennemallin (esim. perustukset, paalut) kopiointi ark-malliin lupavaiheessa ei ole ongelmatonta. Voisiko |Ei Rakentamisen lupa myénnetaan rakennussuunnitelmaan perustuen. Samoin hiilijalanjalki lasketaan rakennussuunnittelijan
rak-ifc olla erillinen malli, tai laskenta tehtaisiin yhdistelmamallista. Tulisi pyrkid siihen, ettd jatkossakin toimenpiteitd |tuottaman aineiston perusteella, joten sen tulee sisdltaa kaikki laskennassa tarvittava aineisto. Vaatimusta tasmennetaan, kun
suunnitteluala kohtaisissa malleissa esitettaisiin vain suunnittelualan omaatietoa. asetukset ja rakennusvalvonnan kaytannot edellyttavat myos muiden suunnittelualojen suunnittelutietojen arviointia

rakentamislupapaatoksessa.

81 HIILIJALANJALKI sisalto Ohjeistuksessa on iso ristiriita vaatimuksien ja annettujen madrityksien osalta. Tietomalliltaja Hyvaksytty Nyt esilld oleva kdyttotapauskuvaus on ensimmainen versio vaatimuksista ja sen sisélt64 ja tiedonvaihtovaatimuksia
materiaalitiedoilta vaaditaan ohjeessa koneluettavuutta, mutta tdman mahdollistamiseksi ei ole annettu tasmennetadn, kun laskennan méaaralaskentaperiaatteet ovat selvilla. Uuden Kaavoitus-ja rakennuslain vaatimusten
mitdan maarityksia. Materiaali- ja tuotetietoja vaaditaan, mutta ohjeessa ei ole pystytty maarittamaan mukaisesti informaation tulee olla koneluettavassa muodossa ja siten myos madaritysten tulee tukea tata vaatimusta.
minka luokittelun mukaisia ndiden tulisi olla, mihin rakennusosiin naitd tietoja tulisi lisata, mihin
tietokenttiin mallin sisalla naita tulisi laittaa tai milld tiedolla ne voidaan malliin linkittda. Kaytannossa
yhdenmukaista koneluettavuutta alalla ei téll4 ohjeella pystyta toteuttamaan.

82 HIILIJALANJALKI sisalto Tietomallilta ja materiaalitiedoilta vaaditaan ohjeessa koneluettavuutta, mutta tdman mahdollistamiseksi  |Hyvaksytty Nyt esilld oleva kdyttotapauskuvaus on ensimmainen versio vaatimuksista ja sen siséltoa ja tiedonvaihtovaatimuksia
ei oleannettu mitdan maarityksid. Materiaali- ja tuotetietoja vaaditaan, mutta ohjeessa ei ole pystytty tasmennetdan, kun laskennan maaralaskentaperiaatteet ovat selvilla. Uuden Kaavoitus- ja rakennuslain vaatimusten
maarittdmaan minka luokittelun mukaisia ndiden tulisi olla, mihin rakennusosiin néita tietoja tulisi lisata, mukaisesti informaation tulee olla koneluettavassa muodossa ja siten myds maéritysten tulee tukea tatd vaatimusta.
mihin tietokenttiin mallin sisalla ndita tulisi laittaa tai milla tiedolla ne voidaan malliin linkittaa.

Kéytannossa koneluettavuutta ei talla ohjeella pystyta toteuttamaan.

83 HIILIJALANJALKI sisalto Kommentoinnissa mukana oleva kdyttotapauskuvaus hiilijalanjalkeen liittyen ei ole yndenmukainen Osittain Nyt esilld oleva kdyttotapauskuvaus on ensimmadinen versio vaatimuksista ja sen sisédltod ja tiedonvaihtovaatimuksia
YTV2020 ohjeen kanssa. Ohje ei tue kdyttotapauksen toteuttamista. Hyvaksytty tasmennetaan, kun laskennan maaralaskentaperiaatteet ovat selvilla. Uuden Kaavoitus-ja rakennuslain mukaisesti

hiilijalanjaljen laskelma on osa rakennuslupa-aineistoa, mika on vaikuttanut eri kdyttotapauskuvausten aikatauluun.

84 HIILIJALANJALKI sisalto Téssd dokumentissa oli paljon kohtia, jotka vaativat suunnittelijoilta huomattavasti enemman toita Osittain Nyt esilld oleva kadyttotapauskuvaus on ensimmainen versio vaatimuksista ja sen sisélt64 ja tiedonvaihtovaatimuksia
nykyiseen verrattuna. Ne tulee kdydd uudelleen l&pi tietomallinnuksen asiantuntijoiden kanssa. Kuten Hyvaksytty tdsmennetdan, kun laskennan maaralaskentaperiaatteet ovat selvilld ja vakioidut ominaisuusmadrittelyt on tehty.
aiemmin kommenteissa mainittiin, tdman tyyppiset kdyttotapaukset tulee ohjeistaa vasta myshemmin,
kunhan YTV2020 RAVA -ohjeistus on saatu paivitettyd ja Fl-propertyjen kaytt6a vietyd alalla eteenpdin. Uuden Kaavoitus-ja rakennuslain mukaisesti hiilijalanjaljen laskelma on osa rakennuslupa-aineistoa eika sille ole aiemmin

ollut viranomaisvaatimuksia. Tassd mielessa se on siis miellettévissa lisatyoksi. Toisaalta samaa informaatiota tarvitaan
monissa muissakin kdyttétapauksissa (kuten maaralaskennassa) ja tavalla tai toisella tieto tuotetaan jo nyt.

85 HIILIJALANJALKI sisdlto Tietomallikoordinaattorin tulee ilmoittaa tieto- ja muotovaatimukset tyémaalle, jonka mukaan tydmaa Osittain Prosessikaavion ldhtokohtana on ollut, ettd tydmaan tuottamille tuote- ja materiaalitiedoille tullaan maarittelemaan
tuottaa tiedon yksiselitteisesti arkkitehdille. Arkkitehti ei saa joutua haalimaan epdmaardista tietoa Hyvaksytty vakiomuoto. Toisaalta tilaajalla voi olla my6s omia tarpeita esim. huoltokirjaohjelmaan liittyen, joten kaavioon tulee lisata
erilaisista ldhteistd, eikd joutua arvioimaan tiedon olennaisuutta. Prosessiviivan tulee siis menné kaaviossa nuoli tietomallien laadunvalvojasta urakoitsijalle. Samalla tulee séilyttaa nuoli laadunvalvojasta rakennussuunnittelijaan,
tietomallikoordinaattorilta tyomaalle ja sitten arkkitehdille. koska rakennussuunnittelijan tietomallin tulee olla sellainen, ettd tydmaan tuottamien tietojen linkitys onnistuu siihen.

86 HIILIJALANJALKI sisadlto Tilapintojen tiedot taytyy saada ifc-mallista ilman ylimaaraisen geometrian tuottamista. Hyvaksytty Tama on hyva periaate.

87 HIILIJALANJALKI sisélto Materiaali- ja tuotetietojen kerd@minen on hyva asia, mutta paikoin saa kasityksen, ettd tietojen kerddjaon |Ei Toteumamalli on maarityksen mukaisesti “Toteumamalli on yhdistelmé& suunnitteluohjelmistolla tuotettua IFC-standardin
arkkitehti ja arkkitehti liséisi tuotetiedon kaikkiin mallin elementteihin. Vaatisi siis selvennyksen, etta kaikki [toimenpiteitd [mukaistatietomalliajasiihen koneluettavallatavalla liitettyd [muutetaan: liitettyd ja/tai linkitettyd] ja koneluettavassa
hankkeen osapuolet osallistuvat taman tietokannan keradmiseen ja tdyttamiseen, ja suurin vastuu tastd on muodossa olevaa kohteen tuote- ja materiaalitietoa.” Kayttotapausmadrittelyn ajatuksena on, ettd rakennusosan tyyppi pysyy
tyomaalla, koska sielld valinnat ja paatokset tehdaan. Tietokanta olisi erillinen ifc-mallista, mutta toki ennallaan rakennussuunnittelijan tietomallissa (esimerkiksi VS2) ja urakoitsija kayttaa kyseista rakennetta vastaavalle
samoja koodeja ja nimityksid kaytetaan. tuotekokonaisuudelle samaa koodia. Rakennussuunnittelijan tietomalliin ei siten tarvitse valttamattad tehda muutoksia

lainkaan toteutuksen aikana; koodi linkittaa yhteen tuotetiedon ja tietomallissa olevan komponentin. Materiaali- ja
tuotetietojen kerdys on kaavion 2 mukaisesti urakoitsijan vastuulla.

88 HILIJALANJALKI sisalto Ohjeen ARK-mallissa kdytettdva Talo2000 litterointi on Talo2000 hankenimikkeiston (RT10-10962) Ei Kéyttotapauksen Idhtbaineistona on ollut ympéristéministerion tuottama ”Rakennuksen vahahiilisyyden arviointimenetelma

mukainen. Archicadissa kaytetdan kuitenkin Talo2000 CAD-kuvatasonimikkeist6a (RT15-10919), jossa on
erilaisia/enemman vaiheita. Esim. 1336 saniteettikalusteet ja 1337 saniteettivarusteet. Miten litterat
yhdistetaan vai siirrytaanko kayttamaan Talo2000 hankenimikkeistoa?

toimenpiteita

2021”, johon luvun 5 tiedonvaihtovaatimuksissa esitetty luokittelu perustuu.
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89 HIILIJALANJALKI Lupavaiheessa on kdytettdvissd vain pddpiirustustasoinen arkkitehdin tietomalli, Hyvaksytty Muutetaan sanan ”luotettavuutta” tilalle “kattavuutta”.
mikd vdhentdd laskelman luotettavuutta, kun osa rakenteista (mm. perustukset)
ja talotekniikan osuus joudutaan arvioimaan a Lupavaiheessa kdytetddn
arkkitehdin tietomallia.

Téma ei kai vahenné laskelman luotettavuutta vaan on silld hetkella
kaytettdvissd oleva tieto

90 HIILIJALANJALKI muotoilu |Rakennesuunnittelijan suunnitelmia koskevat tiedot esitetddn toistaiseksi Hyvaksytty Poistetaan sana "toistaiseksi”.
arkkitehdin tietomallissa . Sana TOISTAISEKSI pois.

91 HIILIJALANJALKI sisélto My0s tdssa dokumentissa tietomallikoordinaattorikohtia tulee muokata. Koordinaattorin ei tule maaritelld |Hyvaksytty Poistetaan rooli “tietomallikoordinaattori” ja korvataan seroolilla “tietomallien laadunvalvoja”. Laadunvalvoja voi olla
missaan projektissa vaatimuksia tietomallien laadulle, vastuu tastd kuuluu tilaajalle. Vastuu kaikille suunnittelualoille yhteinen tai kunkin suunnittelualan oma. Tietomallien laadunvalvoja varmistaa tietomallien
arkkitehtimallin teknistd laatua, suunnittelijat vastaavat oman suunnitelmansa tietomallin sisall6sta.
tarkastuksesta ja toimituksesta hiilijalanjélkilaskentaan kuuluu paisuunnittelijalle/ arkkitehdille.

92 HIILIJALANJALKI sisalto Myos tassa dokumentissa tietomallikoordinaattorin kohtia tulee muokata. Koordinaattorin ei tule Hyvaksytty Poistetaan rooli “tietomallikoordinaattori” ja korvataan seroolilla“tietomallien laadunvalvoja”. Laadunvalvoja voi olla
madritelld missaan projektissa vaatimuksia tietomallien laadulle. Ja vastuu arkkitehtimallin tarkastuksesta kaikille suunnittelualoille yhteinen tai kunkin suunnittelualan oma. Tietomallien laadunvalvoja varmistaa tietomallien
jatoimituksesta hiilijalanjalkilaskentaan kuuluu suunnittelijalle. teknistd laatua, suunnittelijat vastaavat oman suunnitelmansa tietomallin sisallosta.

93 HIILIJALANJALKI sisdlto Onko hiilijalanjalkilaskentaohje sellainen, ettd se kuuluu olla rakennusvalvonnan Ei Uuden Kaavoitus- ja rakennuslain mukaisesti hiilijalanjaljen laskelma on osa rakennuslupa-aineistoa.
tietomallivaatimuksissa? toimenpiteitd
Mielestimme se on yksi kdyttotapaus muiden joukossa, joka pitdisi kuvat vakioidulla
tietosisallolla seka kdyttotapaustaulukolla.

94 HIILIJALANJALKI sisadlto noin 40% paastoista (kerrostalokohde) syntyy Hyvaksytty Kiitos palautteesta. Hiilijalanjéljen laskennassa kdytetty maaratieto on hyvin samanlaista (tai samaa) kuin monissa muissakin
elinkaarenaikaisesta energiankaytosta. kayttotapauksissa ja niille yhteisia madralaskennan periaatteita tulee kehittad rinnakkain.

Energiasimulointien huomioiminen tietomalliteknisella tasolla tulisi olla tavoitteena myos
uusien YTV -vaatimusten luomisen yhteydessa.

Vakioitu tietosisdltovaatimus hiilijalanjalkilaskelmalle on erittdin ldhelld myos
tietomallipohjaisen energiasimulointien vaatimusta. Dynaamisissa energiasimuloinneissa tulee
huomioida rakenteiden massiivisuus sekd pystya laskemaan tilojen, seinien, ulkovaipan jne.
pinta-alat energiasimulointimaardysten mukaisesti. Tama tuo oman vaatimustason ARK-IFC-
mallien tietosisallolle (esim. space boundaryjen kaytto).

Kun hiilijalanjaljen laskennalle asetetaan tietoteknisia vaatimuksia arkkitehtimallille, olisi
samalla mahdollista asettaa vaatimukset myds koskien energiasimulointien tietoteknisia
vaatimuksia.

95 HIILIJALANJALKI prosessi  [Mielestimme rakennuslupavaiheessa laadittavat energiatehokkuuden arviointi ja vahahiilisyyden arviointi  |Hyvaksytty Kiitos palautteesta.
ovat erittdin tarkeitd kdyttotapauksia, joiden jatkokehittaminen kirittdisi ja tukisi koko KIRA-alan kehitysta.
Samalla ne ovat kuitenkin niin laajoja kokonaisuuksia, ettd tarvitsevat merkittavid resursseja ja tata
ohjeistusta paljon kokonaisvaltaisesmmin ja monialaisemmin laaditun ohjeistuksen sekd vanhojen
toimintamallien kuvausten pdivityksen.

96 HIILIJALANJALKI sisalto Téssd dokumentissa oli paljon kohtia, jotka vaativat suunnittelijoilta huomattavasti Ei Uuden Kaavoitus-ja rakennuslain mukaisesti hiilijalanjaljen laskelma on osa rakennuslupa-aineistoa eika sille ole aiemmin
enemman t6itd nykyiseen verrattuna ja ne tulee kdyda uudelleen |api toimenpiteitd |ollut viranomaisvaatimuksia. Tassa mielessa se on siis miellettévissa lisatyoksi. Toisaalta samaa informaatiota tarvitaan
tietomallinnuksen asiantuntijoiden kanssa. monissa muissakin kdyttétapauksissa (kuten maaralaskennassa) ja tavalla tai toisella tieto tuotetaan jo nyt.

97 HIILIJALANJALKI sisélto Dokumentissa mainittu YM laskentamenetelmadsta on ollut lausunnolla uusi versio ja siitd Skanska OY on Osittain Nyt esilld oleva kdyttotapauskuvaus on ensimmadinen versio vaatimuksista ja sen sisdlto4d ja tiedonvaihtovaatimuksia
lausunut, ettd menetelmassa esitetty tarkkuustaso rakennusosien osalta eivét ole riittavan tarkalla tasolla, Hyvaksytty tdsmennetdan, kun laskennan maaralaskentaperiaatteet ovat selvilld ja vakioidut ominaisuusmadrittelyt on tehty. Myos
jottalaskentaa voidaan yhteismitallisesti suorittaa eri hankkeiden valilla. N&in ollen tietomallien hyédyntamisestd osana rakennuksen vahahiilisyyden arviointimenetelmaa tullaan jatkossa kehittamaan.
peruslaskentamenetelmaa pitdisi tarkentaa ensin ennen kuin siihen voidaan liittda sitten ns.
tyokalukohtaista lisdohjeistusta.

98 HIILIJALANJALKI sisalto Taman tyyppiset kdyttotapaukset tulisi ohjeistaa vasta myohemmin, kunhan Hyvaksytty Kiitos palautteesta.

YTV2020 RAVA ohjeistus on saatu paivitettya ja Fl-propertyjen kdyttod vietya alalla
eteenpdin

99 HIILIJALANJALKI sisdlto Erityisesti hiilijalanjaljen laskennan osalta olisi hyva, etta edistett. n my0s jatkossa kayttotapauksen ja Hyvaksytty Kyll&, tdma on tavoite.
tietosisallon kehittamistd, koska paastojd on vahennettava valittomasti eikd odoteltava MRL:43. Se on
rakennusvalvonnan ulkopuolellalaajemminkin yksi akuutti kdyttotapaus malleille. Siina tulisi pyrkia
synergiaan kustannuslaskennan tarpeiden kanssa.

100 HIILIJALANJALKI sisadlto Kohteen hiilijalanjdljen laskelman tuottaa hiilijalanjdljen laskija, joka voi tukea hanketta myds Osittain Selvitetaan laskentaprosessi ja paivitetaan tarvittaessa teksti.
hiilikddenjdljen arvioinnissa. Hyvaksytty

Hiilijalanjéljen laskija tuottaa kohteen hiilijalanjéljen ja hiilikadenjaljen laskelman.
(Molemmat saadaan samaisen laskelman tuloksena.)
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101 kaikki sisalto Arkkitehtisuunnittelun mallin lisaksi aineistoissa asetetaan vaatimuksia "TATE-malleille" ja "Kaikille IFC- Hyvaksytty Rakennuslupaa haetaan toistaiseksi rakennussuunnitelmilla ja muiden suunnittelualojen (pois lukien séhkdsuunnittelu)
malleille". Arkkitehtisuunnittelun mallin lisdksi hanke saattaa tuottaa esimerkiksi geoteknisen suunnittelun, suunnitelmat tulee vain hyvéksyttaa rakennusvalvonnassa. Tietomallivaatimusten rakennusvalvontaa koskevassa osuudessa on
rakennesuunnittelun, séhkdsuunnittelun, rakennusautomaatiosuunnittelun, turvasuunnittelun, LVIJ- aluksi keskitytty rakennussuunnittelijan tuottaman tietomallin sisaltovaatimuksiin ja johdanto-osassa todetaankin, etta
suunnittelun, sprinklerisuunnittelun ja elinkaarisuunnittelun malleja. ”Rakennusvalvontamenettelyissa rakennussuunnittelijan tietomalli toimii ensisijaisena tiedonldhteend, jota jatkossa

tdydennetaan muiden suunnittelualojen malleilla”. Jatkossa vaatimuksia tullaan tdydentamaan myds muiden
Mitd suunnitelmia (suunnittelualoja) ndma vaatimukset tarkalleen koskevat / tarkentuvatko rajaukset MRL- suunnittelualojen tietosisaltovaatimuksilla.
uudistuksen myota?

102 Kaikki sisalto Rakennusvalvonnan ja arkistoinnin kdytto6n toimitetaan aina ASCII- Hyvaksytty Maaritelmien toistaminen eri dokumenteissa ei ole pitkalld tahtdimella jarkevaa ilman perusteltua syytd. Kommentin
muodossa oleva, STEP-standardin (ISO-10303-21) mukainen EXPESS- mukainen IFC:n STEP formaatti on kuitenkin erittdin keskeinen kasite, joten poikkeamista yleisperiaatteesta tulee harkita
tiedosto. Onko tama kaikille selvad asiaa? (tulisiko tdma olla jokaisessa dokumenttien jatkokehityksessa.
dokkarissa samoin kirjattu? Tai aukikirjattu vain termistdssa?)

103 Kaikki sisalto Osalla suunnittelijoista ei todennékdisesti ole Ei IFC4 vaatimus koskee tassa vaiheessa rakennuslupa-aineiston toimittamista. Kaytettyjen suunnitteluohjelmistojen uusimmat
vield valmiutta IFC4-version toimitukseen eika sen toimivuutta rakennushankkeissa toimenpiteitd [versiot on sertifioitu tukemaan version 4 mukaista tietorakennetta.
ole kattavasti testattu.

104 Kaikki sisadlto RAVAn rakennusvalvonnassa kdyttdamien lupamalli ja toteutusmallien tulee olla paikallisesti kunnan Ei Ydintietoja kasittelevassa kayttotapauksessa todetaan, ettd ”IFC-mallin tulee olla oikeassa N2000 jarjestelman mukaisessa
virallisesti kdytOssd olevaan tasokoordinaatistoon ja korkeusjarjestelmaan. toimenpiteitd |korkeusasemassa (korot millimetreind) eika korkoa merkita erikseen mallin ominaisuustietoihin”. Kdyttotapaus ei ota kantaa

missd koordinaatistossa kohde on mitattu tai missa koordinaatissa hankkeessa tyoskennelldan. Vaatimus rakennusvalvonnalle
"Rakennusvalvontaan luovutettava IFC-malli on aina pohjois-eteldsuuntainen, riippumatta siitd, millaisessa toimitettavien mallien koordinaatistosta on WGS84. Kaytannossa tdma on suunnitteluohjelmistoissa
asennossa mallia on suunnittelun aikana kasitelty. IFC:n voi samasta mallista kirjoittaa erilaisiin referenssikoordinaatisto, jota kdytetaan IFC kirjoituksessa vain silloin, kun se tallennetaan rakennusvalvontaa varten.
koordinaatistoihin." maininta jattaa korkeusjarjestelman kasitelematta, mikd saattaa johtaa tilanteeseen, Suunnitteluohjelmassa ja hankkeessa malli voidaan kaantaa haluttuun kiertokulmaan ja hankkeen yhteensovituksissa voidaan
missd suunnittelun laht6tietomalli on mitattunajohonkin muuhun kuin kunnan kdytdssa olevaan edelleen kayttaa paikallista koordinaatistoa. Vanhojen, YTV2012 mukaisten koordinaatistomaarittelyiden mainitseminen
korkeusjarjestelmaan. tdssa yhteydessd saattaisi johtaa virheellisiin tulkintoihin tdhan kdyttotarkoitukseen toimitettavien tietomallien
koordinaatistosta.
JHS suositukset edellyttavat kuntia kayttamaan talla hetkelld EUREF-FIN-jarjestelman mukaisia
tasokoordinaatistojen GK-projektioita sekda N2000 korkeusjérjestelmaa. Aihetta on kasitelty laajemmin
opinndytetydssa https://www.theseus.fi/handle/10024/497607
YTV2012 osa 2 oleva koordinaatisto- ja korkeusjarjestelma maaritykset olisi hyva mainita myos RAVA osassa
sekaannuksien vélttamiseksi.

105 Kaikki sisalto Mallin ja rakennuksen sijainnin ilmoitukseen kaytettédvien koordinaatistojen méaarittelyt kaipaavat Osittain Kommentista ei kdy ilmi, mihin dokumenttiin tai dokumentin osaan silla viitataan. Rakennuskohteen sijaintitieto on kuitenkin
tarkistusta, silld nyt niissa vaikuttaa olevan ristiriitaa eri kohdissa esitettyjen valilla. Hyvaksytty eri asia kuin IFC-mallin sijainti. Niilla palvelevat eri tarkoituksia. Niissa kaytetyt eri koordinaatistojarjestelmat mahdollistavat

my®0s tietomallissa olevien tietojen ristiintarkistuksen.

106 Kaikki sisalto yritetaanko tassa Osittain Nyt kommentoitava olevat dokumentit liittyvat rakennusvalvonnan tiedonvaihtovaatimuksiin eiké niiden tarkoitus ole kattaa
ottaa liilan monta asiaa kasittelyyn. Aluksi tulisi keskittya YTV2020 dokumentin pdivitykseen jaydintietojen |Hyvaksytty muita suunnittelun ja rakentamisen osa-alueita. Dokumentit ovat osa ympdristoministerion valmistelemaa Kaavoitus- ja
seka IfcSpace-propertyjen kdyton edistamiseen alalla. Yksistaan naidenkin uusien asioiden ottamisessa rakentamislain pdivitysta. Tavoitteena ei ole madaritella muusta hankeprosessista erillistd tiedon tuotantoprosessia, joten silta
haltuun koko toimialalla tuo mukanaan varmasti paljon haasteita ja koulutustarpeita. osin kommentti on aiheellinen. Tilatiedoilla on keskeinen osuus rakennuksen koko elinkaarella ja niiden harmonisointi on

tarkedd myos rakennusvalvonnan nakékulmasta.

107 Kaikki sisalto Toivoimme, ettd mukana olisi ollut Ei Kéayttotapaukset ovat luonteeltaan normatiivisia eika niissa ole tarkoituksenmukaista esittda ohjelmistokohtaisia esimerkkeja
kayttotapauskuvaus esimerkiksi ydintietojen kdyttamisesta eri suunnittelualojen osalta. Muut pidemmalle |toimenpiteitd |tietojen tuottamisesta. On selva3, ettd ne tarvitsevat tuekseen erilaisiainformatiivisia ohjeita, joita ohjelmistojen valmistajat
viedyt, yksityiskohtaiset kdyttotapauskuvaukset olisi loogisempaa esitelld mychemmin. jamaahantuojat sekd toimialayhteisot kuten buildingSMART Finland tuottavat.

108 Kaikki sisalto Mikali kaikki Ei Kéyttotapaukset eivat sisalld oletusta, ettd ne on otettava kayttoon. Esimerkiksi nyt kommentoitavana olevien
kommentoinnissa mukana olevat dokumentit yritetddn ottaa yhta aikaa kdyttoon, riskind on toimenpiteitd |[kdyttotapausten kdyttoonotosta paattaa viimekadessa kukin rakennusvalvonta. Osa kadyttotapauksista voidaan jatkossa nostaa
suunnittelukustannusten kasvaminen. Myos viranomaisilla tulee olla kyky hyédyntaa uuden ohjeistuksen edellytykseksi esim. rakennetun ympariston tietojarjestelmaan tallennettaville IFC-malleille, jolloin niista tulee kdytdnndssa
mukaisia tietomalleja. Tassd on varmasti koulutustarvetta. pakollisia. Samalla periaatteella tulevat toimimaan myds jatkossa kehitettdvat kayttotapaukset. Esim. urakkalaskennan

tietotoimitusta kuvaava kdyttotapaus voi olla jonkin rakennusliikkeen asuntotuotannossa pakollinen, mutta sote-kohteissa ei.

109 Kaikki sisalto yritetadanko tdssa ottaa lilan monta asiaa kasittelyyn. Aluksi tulisi keskittya Ei Nyt kommentoitava olevat dokumentit liittyvat rakennusvalvonnan tiedonvaihtovaatimuksiin eikd niiden tarkoitus ole kattaa
YTV2020 dokumentin pdivitykseen ja ydintietojen seka IfcSpacien propertyjen toimenpiteitd |muitasuunnittelun jarakentamisen osa-alueita. Dokumentit ovat osa ymparistdministerion valmistelemaa Kaavoitus- ja
kayton edistamiseen alalla. Ndidenkin uusien asioiden ottamisessa haltuun koko rakentamislain pdivitystd. Tavoitteena ei ole maaritella muusta hankeprosessista erillistd tiedon tuotantoprosessia, joten siltd
alalla tulee varmasti olemaan haasteita ja koulutustarpeita, joten yksityiskohtaiset osin kommentti on aiheellinen. Tilatiedoilla on keskeinen osuus rakennuksen koko elinkaarella ja niiden harmonisointi on
kayttotapauskuvaukset olisi jarkeva tehdd ja ottaa kaytt6on myéhemmin. tarkedd myos rakennusvalvonnan nakékulmasta.

110 Kaikki sisdlto Lakiteknisesti dokumentissa ja kayttotapauksissa on tunnistettu ja mainittu tehtavarooleja (esim. Hyvaksytty Korvataan termit: arkkitehti -> rakennussuunnittelija, tietomallikoordinaattori -> tietomallien laadunvalvoja. Tésmennetdan
arkkitehti, erityissuunnittelijat ja heidan suunnittelualansa.
tietomallikoordinaattori), joita ei ole nykyisessa voimassaolevassa MRL:ssa tai lausunnolla olevassa KRL:ssa.

111 Kaikki muotoilu |Yleisesti teksti vaikuttaa sisallltdan enemman tietomallivaatimuksen tausta- Osittain Dokumenttisarjan johdanto-osassa ei aseteta tasmallisid vaatimuksia. Sen tarkoitus on olla johdatus aiheeseen. Tietomalleille
aineistolta, kuin varsinaiselta vaatimusdokumentilta. Dokumentin teksti on pohdiskelevaa, kuvailevaa ja Hyvaksytty asetettavat tarkat tiedonvaihtovaatimukset kuvataan kdyttotapauksissa. Kaikkia mahdollisia kdyttotapauksia ei ole vield edes

sisaltaa paljon konditionaaleja. Muuttaisin tyylin tasmallisemmaksi, siten etta teksti on joko ohje tai
vaatimus. Ndin dokumentin kanssa on helpompi toimia kdytannon tilanteissa.

tiedossa, joten johdanto-osassa on tietoisesti jatetty listaamatta tulevat kdyttotapaukset. Niihin on téssé vaiheessa viitattu
vain muutamilla esimerkeilla. Toki ilmaisun on syytd olla mahdollisimman yksiselitteistd, joten muokataan ilmaisuja
soveltuvin osin tasmallisemmiksi.
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112 Kaikki muotoilu [Yleisend kommenttina, joka koskee jo YTV2012 julkaisusarjaa, tassakaan ohjetekstissa ei ole korjattu Hyvaksytty Tarkistetaan sanamuodot.
sanamuotoja niin, etta selkeasti tulisi esille mikd on vaatimus tai edellytys (shall, futuuri) ja miké on suositus
(should, konditionaali).

113 Kaikki sisalto Dokumenteissa menee sekaisin mahdolliset tahtotila kuvaukset ja todelliset Hyvaksytty Kommentti on epdmaarainen ja korjausten tekeminen on sen perusteella haastavaa. Palaute on kuitenkin aiheellinen ja koska
vaatimukset. Jatkossa pitda selkedsti erotella ndma asiat toisistaan tavoitteena on vaatimusten tasmallisyys, tulee tdhan kiinnittda eritystd huomiota dokumenttien jatkokehityksessa.

114 Kaikki muotoilu [Tietomallinnusohjeessa tulee olla selkedsti mainittuna miten ja mita kussakin kohteessa edellytetaan Osittain Johdanto-osan on tarkoitus esitelld tietomallinnuksen mahdollisuuksia ja antaa esimerkkeja niissa olevan informaation
tietomallintamisella. Hyvaksytty kaytosta eri tilanteissa. Se ei sisélla tasmallisia vaatimuksia eikd sen ole tarkoitus listata kaikkia mahdollisia kayttokohteita—
Selkedsanainen ohjeistus; ei sanamuotoja "tarvittaessa" "jos kohde edellyttaa" jne. niitd ei ole kirjoitushetkelld edes tiedossa. Tasmallisemmat tiedonvaihtovaatimukset madritellaan kayttotapauksissa. Niiden

tulee olla yksiselitteisid ja tasmallisia. Nyt kommentoitavassa aineistossa Ydintietojen kdyttotapaus edustaa esimerkkid tarkasti
kuvatusta kayttotapauksesta. Hiilijalanjaljen ja hiilikddenjaljen arvioiminen on kayttotapauskuvauksena puolestaan viela
luonnos ja vaatii jatkotyota kehittydkseen edelld kuvatun periaatteen mukaiseksi.

115 Kaikki muotoilu |Lausuntoversiossa esitetyt taulukot ja prosessikaaviot ei kaikilta osin skaalaudu naytolld niin, etta pystyisi Ei Esitetyt prosessikaaviot kuvaavat rakennuslupamenettelyyn liittyvia tietomallien kasittelyvaiheita ja -osapuolia.
tarkastamaan niiden sisallon oikeellisuuden. Nopeasti arvioituna prosessikaavioissakin on kuvattu koko toimenpiteita
rakentamisen prosessia - ei pelkastaan prosesseja rakennusvalvonnan nakokulmasta.

116 Kaikki sisdlto Mika on ohjeistuksen kdyttoonottotavoite tai siirtymaaika? Hyvaksytty Nyt kommentoitavana olevat dokumentit kytkeytyvét Kaavoitus- ja rakennuslain uudistukseen ja noudattavat sen aikataulua.
Koska vaatimusten kayttoonotosta paattavat kunnalliset rakennusvalvonnat, voivat ne edellyttad tietojen toimittamista
dokumenttien mukaisesti jo ennen uuden lain voimaanastumista. Parhaillaan on meneilldan useita pilottihankkeita Raklin
”Rakennuslupa tietomallilla skaalausklinikka” -hankkeessa.

117 Kaikki sisadlto Eri osapuolien valilla olevat kaupalliset ja tekijanoikeudelliset sopimukset tulisi huomioida paremmin, kun |Osittain Kommentista ei kdy ilmi, mihin dokumenttiin tai dokumentin osaan silla viitataan. Kaupalliset ja tekijanoikeudelliset
puhutaan tiedon tuottamisesta, luovuttamisesta ja jakamisesta openBIM-periaatteilla laadituista Hyvaksytty sopimukset tulee huomioida tiedon luovuttamisessa ja jakamisessa, t4ta voidaan tasmentaa kayttotapauksien kuvaus -osiossa.
dokumenteista. Rakennusvalvonta ei padatoksenteossaan tarvitse kaikkea sit4 tietoa, mita
rakennushankkeeseen ryhtyva tarvitsee tehdessadn investointipaatosta tai hyvaksyessaan suunnittelu- ja
rakennusratkaisuja esim. materiaaleja tai laitteita.

118 Kaikki sisalto Tietomallikoordinaattoriin liittyvid kohtia dokumenteissa tulee muokata. Viranomainen ei voi edellyttaa Osittain Poistetaan rooli “tietomallikoordinaattori” ja korvataan seroolilla “tietomallien laadunvalvoja”. Laadunvalvoja voi olla
tietomallikoordinaattorin kdytto4, eikd koordinaattoria ole mukana jokaisessa rakennushankkeessa. Hyvaksytty kaikille suunnittelualoille yhteinen tai kunkin suunnittelualan oma. Tietomallien laadunvalvoja varmistaa tietomallien
Arkkitehtimallin tarkastuksesta ja toimituksesta vastaa paasuunnittelija/arkkitehti ja muiden tietomallien teknistd laatua, suunnittelijat vastaavat oman suunnitelmansa tietomallin sisallosta.
toimituksesta kunkin suunnittelualan vastaava suunnittelija. Tietomallikoordinaattorin kaytto tulee jattaa
hankkeeseen ryhtyvan valinnaksi. Koordinaattorin tehtavia voi hoitaa myds suunnitteluryhmdyhdessa
tilaajan tai urakoitsijan asiantuntijoiden kanssa.

119 Kaikki sisélto Tietomallikoordinaattoriin liittyvid kohtia dokumenteissa tulee muokata. Osittain Poistetaan rooli “tietomallikoordinaattori” ja korvataan seroolilla “tietomallien laadunvalvoja”. Laadunvalvoja voi olla
Viranomainen ei voi edellyttaa tietomallikoordinaattorin kayttoa, eika sellaista talla Hyvaksytty kaikille suunnittelualoille yhteinen tai kunkin suunnittelualan oma. Tietomallien laadunvalvoja varmistaa tietomallien
hetkelld ole mukana jokaisessa rakennushankkeessa. Arkkitehtimallin tarkastuksesta teknistd laatua, suunnittelijat vastaavat oman suunnitelmansa tietomallin sisall6sta.
jatoimituksesta vastaa padsuunnittelija/arkkitehti jamuiden tietomallien
toimituksesta kunkin suunnittelualan vastaava suunnittelija.

120 Kaikki sisalto Tietomallikoordinaattorin roolia vastuuhenkilonéa tulee korostaa Osittain Tietomallikoordinaattorilla ei ole télld hetkelld vastuullista roolia tietomallipohjaisen informaation tuotantoprosessissa. Hyva

Hyvaksytty nosto jarooliaon syyta tarkastella laajemmalla toimialafoorumilla.
Poistetaan rooli “tietomallikoordinaattori” ja korvataan seroolilla “tietomallien laadunvalvoja”. Laadunvalvoja voi olla
kaikille suunnittelualoille yhteinen tai kunkin suunnittelualan oma. Tietomallien laadunvalvoja varmistaa tietomallien
teknistd laatua, suunnittelijat vastaavat oman suunnitelmansa tietomallin sisallosta.

121 Kaikki sisdlto Dokumenteissd on paljon asiaa, jonka toimivuus edellyttaa tietomallin Hyvaksytty Kommentista ei kdy ilmi, mihin dokumenttiin tai dokumentin osaan silla viitataan. Tiedossa on kuitenkin, etta hiilijalanjaljen
tarkempaa komponentti-/ rakennusosatason tieto/ tietosisalldn vakiointia. arvioinnin kayttétapaus on monin osin puutteellinen tietosisdltdjen maarittelyn osalta ja sen tdsmentaminen on tarpeellista
Miten tdmd on otettu huomioon mahdollisessa ohjeistuksen ennen lopullista julkaisua.
kayttéonotossa?

Ymparistoministerié on kdynnistanyt “Rakennuskohteen tietokomponenttikirjasto sekd suunnittelu- ja toteumamalli”
projektin, joka paattyy 30.4.2022. Tdma luo semanttisen pohjan esimerkiksi hiilijalanjalkilaskennan
tiedonvaihtovaatimuksille. Sen tuottaman pohjan paalle voidaan jatkaa tarkempaa IFC-mallien ominaisuuskenttien
maarittelya ja kdyttotapauskohtaista tiedonvaihtovaatimusten laatimista.

122 Kaikki sisalto Tavoitteen turvaamiseksi tietomalleille ohjeessa annettavat sisdltovaatimukset vaativat vield tarkennusta. Hyvaksytty Kommentista ei kdy ilmi, mihin dokumenttiin tai dokumentin osaan silla viitataan. Tiedossa on kuitenkin, etta hiilijalanjaljen

arvioinnin kdyttdtapaus on monin osin puutteellinen tietosisdltdjen maarittelyn osalta ja sen tdsmentdminen on tarpeellista
ennen lopullista julkaisua.

Ymparistdministerio on kaynnistanyt “Rakennuskohteen tietokomponenttikirjasto seka suunnittelu- ja toteumamalli”
projektin, joka paattyy 30.4.2022. Tama luo semanttisen pohjan esimerkiksi hiilijalanjalkilaskennan
tiedonvaihtovaatimuksille. Sen tuottaman pohjan paalle voidaan jatkaa tarkempaa IFC-mallien ominaisuuskenttien
madrittelyd ja kdyttotapauskohtaista tiedonvaihtovaatimusten laatimista.
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123 Kaikki sisalto Rakennusten, rakennelmien ja tontin tietomalleille asetettavat vahimmdissisdltdvaatimukset voidaan Hyvaksytty Tdma on linjassa tietomallivaatimusten kokonaisuudistuksen tavoitteiden kanssa. Tavoitteen saavuttaminen edellyttaa mm.
johtaa asetuksen vaatimuksesta. YTV osan 14 jatkovalmistelussa tulee tunnistaa ndma vaatimukset kommentissa olevien kayttotapausten lapikdyntid ja tiedonvaihtovaatimusten maarittelya.
mahdollisimman kattavasti ja ohjeistaa suunnittelijaa lisddmaa vaatimusten tayttymisen arvioimiseksi
tarvittavat tiedot suunnitelmiin koneluettavuuden ja/ tai visuaalisen tarkastelun mahdollistamassa
muodossa. Esimerkkina naista vaatimuksista mainittakoon rakennusosien lammonlapaisykertoimet,
daneneristys, turvalasitiedot, palo-osastoivuus, sisa- ja ulkopintojen paloluokitus, palotekniset laitteistot ja
pelastustiejarjestelyt. Paloturvallisuusvaatimusten ja pelastustiejérjestelyjen huomioonottamiseksi
jatkotydskentelyyn on syytd ottaa mukaan pelastusviranomaisen asiantuntemusta.

124 Kaikki sisélto Ohjeessa ja kdyttotapauskuvauksissa on jotkut vaatimukset esitetty hyvinkin yksityiskohtaisesti ja sitten Osittain Kommentti on luonteeltaan yleisluonteinen eikd siihen ole siten mahdollista antaa tdsmallistd vastausta. Kayttotapauksia
suuri osa teknisista vaatimuksista on jatetty tdaysin mainitsematta esim. sallitut arvot, laadittujen Hyvaksytty tullaan kuitenkin tdsmentamaan ja esimerkiksi hiilijalanjdlkeen laskentaan liittyvat vaatimukset tarkentuvat ministerion
nimistéjen madritysten tasmentyessa.
hyddyntaminen tai kdyttéonotto

125 Kaikki prosessi  |Ndilld ohjeilla on myos heijastusvaikutus YSE:en ja KSE:hen, suunnittelusopimuksiin Hyvaksytty Kaavoitus-ja rakennuslain pdivitykselld tulee olemaan vaikutusta seka YSE:en ettd KSE:hen. Palaute ei sisélld muutostarvetta
jatehtavéluetteloihin. Alalla tulee olla aikaa kdyda namakin 1api ja tehda tarvittavat nyt kommentoinnissa olleisiin dokumentteihin.
paivitykset, jotta ndiden eri dokumenttien ja vaatimusten valille ei jaisi isoja
ristiriitoja.

126 Kaikki sisdlto “Yleiset tietomallivaatimukset: Tietomallien hyddyntdaminen Hyvaksytty Palaute ei sisdlla muutostarvetta nyt kommentoinnissa olleisiin dokumentteihin.
rakennusvalvonnassa”-dokumentti toimii kyseisen dokumentin mukaan
johdantona tietomallien hyodyntamisessa rakennusvalvonnassa ja liittyy
kokonaisuudessa Osaan 2: Hankevaiheen tiedonhallinta. Eli ohjekokonaisuus
tulee olemaan hyvin eri muotoinen ja moniosaisempi kuin tdhanastinen.

127 Kaikki sisélto Kaikkien dokumenttien hierarkia on epéselva suhteessa toisiinsa vrt. Ei Dokumenttisarjan rakenne ja dokumenttien valinen suhde on esitetty kommentoinnin yhteydessa Kirahubin sivuilla. Se
standardisarjan rakenteeseen. toimenpiteitd [tullaan esittdmaan myos myohemmin laadittavassa tietomallivaatimusten padjohdannossa, joka vastaa YTV2012 sarjan osaa 1.

128 Kaikki sisalto Mallinnukselle on asetettu vaatimuksia, joille ei ole vakioitua toteutustapaa Ei Toteumamalli tulee olemaan yksi kdyttotapauksista (Information Delivery Manual). Toteumamalli -kasitettd ja sen toimituksen
-Toteumamalleille on vaatimuksia, mutta kdytannén maarittelyd mm. toimenpiteitd [sisdltod ei kuitenkaan ole vield tassd vaiheessa madritelty, joten tarkkojen tiedonvaihtovaatimusten madrittely ei ole vield
rakennusosien materiaalitiedoille ei vield ole olemassa. mahdollista. Toteumamalli —kayttotapaus tullaan maarittelemaan ennen kuin sita aletaan vaatimaan

129 Kaikki prosessi  |Suomessa laajasti jalkautuneet tietomallintamisen kdytannot perustuvat Yleisiin Ei Nyt valmisteilla oleva tietomallivaatimukset dokumenttisarja noudattaa buildingSMART Finlandin (bSF) vuosina2018-2019
tietomallivaatimuksiin, jotka valmisteltiin ja kirjoitettiin koko KIRA-alan laaja- toimenpiteitd |kehittdmid periaatteita. Tydhon osallistui tuolloin laaja joukko alan toimijoita. Nyt kommentoitava oleva rakennusvalvonnan
alaisella yhteisty6ll4. Toivoisin myds ndihin dokumentteihin vastaavaa prosessia, osuus on osa ymparistdministerion valmistelemaa Kaavoitus- ja rakentamislain muutosta ja jatkoa vuosina 2020 ja 2021
jottavarmistetaan laadukas ja helposti jalkautettava lopputulos, jolla on laaja toteutetulle RAVA2 hankkeelle. Dokumenttien laadinnassa ja ohjauksessa on noudatettu ministerion kdytantoja. Tydssd on
alan hyvaksynta. jarjestetty useita sidosryhméatapaamisia ja tdma kommenttikierros on osa toimialan vaikuttamismahdollisuuksia.

Kommenteilla tulee olemaan merkittava vaikutus dokumenttien sisalto6n. Mikali sisdlté muuttuu olennaisilta osin
ensimmaisen kommenttikierroksen jélkeen, tullaan tarvittaessa jarjestamaan toinen kommenttikierros.

130 Kaikki sisalto Valitettavasti laadittu aineisto on paikoin monimerkityksellista ja jattaa mielestamme liikaa varaa Ei Kommentista ei kdy ilmi, mihin dokumenttiin tai dokumentin osaan silld viitataan. Se ei my6skaan anna tasmallisia
tulkinnoille. Tekstisisélté on epdgjohdonmukaista ja laadullisesti epatasaista. Aineisto on mielestimmeliian |toimenpiteita |korjausehdotuksia, joten korjausten tekeminen sen perusteella on mahdotonta.

”kevyt” ollakseen ministerion antama ohje esim. osana rakentamismaarayksia.

131 Kaikki muotoilu [Vaikuttaa, ettd aineisto on lahetetty julkiselle lausunnoille osin keskenerdisend. Tama paljastuu paikoin Osittain Koska kommentissa ei tarkemmin yksil6ida esitettyjd puutteita, on korjausten tekeminen kommentin perusteella vaikeaa.
puhekielisyydelld, epasystemaattisilla viittauksilla, epayhtendiselld termistolla, kirjoitusvirheilld, epaselvina |Hyvaksytty Lopullista tekstid tullaan joka tapauksessa arvioimaan kriittisesti ja sisdltod kehitetddn muiden saatujen kommenttien
lauserakenteina jne. Koska tekstissa vilahtelee my6s puhekieltd, jaa epaselvaksi onko teksti blogitekstia vai perusteella. Ennen julkaisua dokumentit tulevat lapikdaymaan kieliasullisen ja -opillisen tarkistuskierroksen.
vakavasti otettavaa ohjetta? Tekstissa vilahtelee itsestaanselvyyksia. Emme ldhde tdssd yhteydessd ohjeen
sisaltoa korjaamaan sen enempéaa. Toteamme vain, ettd sisalto tulee mielestimme tarkastaa ja tehda
tarvittavat laadulliset stilisoinnit ennen sen julkaisua

132 Kaikki prosessi  |Tama lausuntokierroksella oleva aineisto puutteineen kuitenkin todistaa sen, ettd KIRA-ala tarvitsee Hyvaksytty Palaute ei sisédlla muutostarvetta.
kiireellisesti kansalliset suuntaviivat, madraykset ja soveltamisohjeet maarittelemaan eri osapuolien
vastuut, roolit ja tehtavat liittyen hankkeiden jaylldpidon aikaiseen tiedonhallintaan (information
management using building information modelling), digitaaliseen suunnittelu-, toteuma-ja
luovutusaineiston tuottamiseen sekd teknologioiden ja tyokalujen hydodyntamiseen.

Mielestimme ohjekokonaisuudessa tulee huomioida kaikki alan toimijat (my6s ohjelmistotoimittajat). Ne
tulee laatia holistisessa yhteistydssa ja niiden tekemiseen pitda osallistaa parhaita alan asiantuntijoita
monialaisesti. Tydssa tulee huomioida, ettd kukin yritys, organisaatio jne. voi toteuttaa ja soveltaa ohjeita
myds omien vastuullisuus- ja laatuperiaatteiden mukaisesti.

133 Kaikki sisalto Ohjeissa on ilmeinen ongelmasiitd johtuen, ettd yritetaan antaa ohjeita asialle, jonka madarittely MRL- Hyvaksytty Tama on tunnistettu haasteena myds dokumenttien laadinnassa. Toisaalta nyt kommentoivat dokumentit ja myds niihin
uudistuksessa on vield kesken. RYTJ jaa tassa vaiheessa mysteeriksi, ja kaiken kaikkiaan ‘Tietomallien annetut kommentit ovat osa KRL:n kehitysty6ta ja tukevat lain kdytant66n panoa.
hyédyntaminen rakennusvalvonnassa' jaa toistaiseksi melko epamaaraiseksi, mité linkitetaan ja miten ja
milld jarjestelmalla tietoa vaihdettaisiin. Ainakin, kun lukija ei ollut vield ehtinyt lukea lakiehdotusta MRL:n
korvaajaksi.

134 kaikki sisdlto Yleisesti voitaneen todeta, ettd rakennusvalvonnoille tarkoitettu “tietomalli-tyokalu” pitaa pysya niin Hyvaksytty Tama on yksi tietomallivaatimusten uudistamishankkeen keskeisista tavoitteista. Erityisesti rakennusvalvontaan toimitetun

yksikertaisena ja helppokayttoisend, ettd mahdollisimman moni rakennusvalvonta voi sita taysipainoisesti
ja kustannustehokkaasti hyddyntaa jokapdivaisessd tyossadn. Tama asia olisi tarpeellista ottaa huomioon
myds vaatimusmaarittelyssa.

tiedon tulee olla niin yksiselitteistd ja vakioitua, ettd rakennusvalvonnan ei tarvitse olla informaatiotekninen asiantuntija.
Yksinkertaisimmillaan tiedot luetaan ja tulkitaan malleista automaattisesti —tiedon vastaanottaja hydodyntaa itse tietoa eika
héanen tarvitse tietdd mitd konepellin alla tapahtuu.
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135 kaikki sisalto Rakennusvalvonnan kannalta tavoitteena on aikaansaada hankkeen kaikkia osa-puolia palveleva kattava ja Hyvaksytty Kommentista ei kdy ilmi, mihin dokumenttiin tai dokumentin osaan silla viitataan. Tiedossa on kuitenkin, etta hiilijalanjaljen
riittavan yksityiskohtainen tietomalliohje, joka ohjaa suunnittelua jo luonnosvaiheesta |dhtien ottamaan arvioinnin kdyttotapaus on monin osin puutteellinen tietosisdltdjen maarittelyn osalta ja sen tdsmentdminen on tarpeellista
huomioon rakennusvalvonnan tarpeet suunni-telmien sadgdostenmukaisuuden tarkastamiseksi. Talla ennen lopullista julkaisua.
luodaan edellytyksid valtakunnallisesti yndenmukaisemmalle suunnitelmien tarkastamiselle,
saadostulkinnoille ja lupaka-sittelyn sujuvoittamiselle. Tavoitteen turvaamiseksi tietomalleille ohjeessa Ymparistdministerio on kaynnistanyt “Rakennuskohteen tietokomponenttikirjasto seka suunnittelu- ja toteumamalli”
annettavat sisdltovaatimukset vaativat vield tarkennusta. projektin, joka paattyy 30.4.2022. Tama luo semanttisen pohjan esimerkiksi hiilijalanjalkilaskennan

tiedonvaihtovaatimuksille. Sen tuottaman pohjan paalle voidaan jatkaa tarkempaa IFC-mallien ominaisuuskenttien
madrittelyd ja kdyttotapauskohtaista tiedonvaihtovaatimusten laatimista.

136 kaikki sisalto Rakennusten, rakennelmien ja tontin tietomalleille asetettavat vahimmaissisaltdvaatimukset voidaan Hyvaksytty Tama on linjassa tietomallivaatimusten kokonaisuudistuksen tavoitteiden kanssa. Tavoitteen saavuttaminen edellyttada mm.
johtaa asetuksen vaatimuksesta. YTV osan 14 jatkovalmistelussa tulee tunnistaa nama vaatimukset kommentissa olevien kayttotapausten lapikdyntid ja tiedonvaihtovaatimusten madrittelya.
mahdollisimman kattavasti ja ohjeistaa suunnittelijaa lisdédmé&an vaatimusten tayttymisen arvioimiseksi
tarvittavat tiedot suunnitelmiin koneluettavuuden ja/ tai visuaalisen tarkastelun mahdollistamassa
muodossa. Esimerkkina ndista vaatimuksista mainittakoon rakennusosien lammonlédpaisykertoimet,
daneneristys, turvalasi-tiedot, palo-osastoivuus, sisa- ja ulkopintojen paloluokitus, palotekniset laitteistot
ja pelas-tustiejarjestelyt. Paloturvallisuusvaatimusten ja pelastustiejarjestelyjen huomioonottamiseksi
jatkotyoskentelyyn on syytd ottaa mukaan pelastusviranomaisen asiantuntemusta.

Rakennustarkastusyhdistys RTY ry:n nakemyksen mukaan uusien tietomalliohjeiden mukaisilla
suunnitelmilla voidaan huomattavasti edesauttaa lupakdsittelyn sujuvuutta, mikd vapauttaa viranomaisen
voimavaroja vaikuttavuuden kannalta tarke&an asiakkaiden ennakko-ohjaukseen ja neuvontaan.

137 Kaikki sisdlto Dokumenteissa on paljon hyvad asiaa ja suunta on oikea. Téllaisenaan kdytettavana dokumentit Osittain Kayttotapaukset ovat luonteeltaan normatiivisia eikd niissé ole tarkoituksenmukaista esittda ohjelmistokohtaisia esimerkkeja
aiheuttaisivat kuitenkin liikaa tulkintoja, vastuiden ja tehtévien siirtelyd, sekd haastavia sopimusasiakirjoja. |Hyvaksytty tietojen tuottamisesta. On selvaa, ettd ne tarvitsevat tuekseen erilaisia informatiivisia ohjeita, joita ohjelmistojen valmistajat
Tarkennuksia ja kdytdannon toimintamalleja tarvitaan, jotta hankkeet voivat edeta naiden tavoitteiden ja jamaahantuojat seka toimialayhteisot kuten buildingSMART Finland tuottavat.
maaradysten mukaisesti.

138 Kaikki kysymys |Onko koko kommentoitava aineisto saatavilla englanniksi? Mielestani ndin tulisi olla koska esimerkiksi Hyvaksytty Dokumentit tullaan kd@antamaan englanniksi, kun ne on hyvaksytty. Rakennusluvitukseen liittyvia propertyset-maarityksia
propertysetit on ilmeisesti tarkoitettu kansainvalisten standardien (IFC4->) kehitysaihioiksi, tarkastellaan mm. buildingSMART Internationalin Regulatory Information Requirements -projektissa, joka tahtaa niiden
Néinollen niiden kdannaoksien tulisi olla sekd standardointi organisaatioiden, ohjelmisto kehittajien etta sisdllyttdmiseen IFC standardin tuleviin versioihin.
luonnollisesti kansalaisten saatavilla Inspire direktiivin hengessa.

139 PERUSTIEDOT 4 sisalto prosessi kuvauksessa on laitettu, ettd tietomallikoordinaattori Hyvaksytty Poistetaan rooli “tietomallikoordinaattori” ja korvataan seroolilla “tietomallien laadunvalvoja”. Laadunvalvoja voi olla
tarkistaa mallin. Pitdisiko naista yleisissa prosessikuvauksissa asia kuitenkin kaikille suunnittelualoille yhteinen tai kunkin suunnittelualan oma. Tietomallien laadunvalvoja varmistaa tietomallien
ollaniin, ettd suunnittelijat vastaa oman tyon tarkastamisesta. Jos he sitten teknistd laatua, suunnittelijat vastaavat oman suunnitelmansa tietomallin siséll6sta.
haluavat siihen kdyttda ns. kolmatta osapuolta niin se on heidan tapansa
tehda asiaa. Yleisesti vastuu olisi kuitenkin suunnittelijallaitselld joka ko.
tietomallin tuottaa.

140 PERUSTIEDOT 4 sisalto Suunnittelijat saavat sitten mallin tietosisallon Ei Tietomallivaatimuksissa ei oteta kantaa tietol&hteisiin.
lahtotietoja sitten eri lahtoaineistosta, kuten mahdollisesti toimenpiteita
rakennushankkeeseen ryhtyvalta. Olisi hyva jos ndiden ydintietojen osalta
pystyttdisiin jotenkin kuvaamaan eri |dht6tiedon tuottajat, jos tuottajaon
joku muu kuin arkkitehti.

141 PERUSTIEDOT 4 sisalto Arkkitehti laatii vaatimusten mukaisen tietomallin, jonka tietomallikoordinaattori tarkistaa. Hyvaksytty Poistetaan rooli “tietomallikoordinaattori” ja korvataan seroolilla “tietomallien laadunvalvoja”. Laadunvalvoja voi olla

Téssd olisi hyva korostaa vield nyk. YTV2012 osa 6:ssa mainittua asetelmaa, joka todennakoisesti ei kaikille suunnittelualoille yhteinen tai kunkin suunnittelualan oma. Tietomallien laadunvalvoja varmistaa tietomallien
muutu(?) YTV2020-péivityksessa: suunnittelija eli arkkitehti itse tarkastaa oman mallinsa ennen kuin teknistd laatua, suunnittelijat vastaavat oman suunnitelmansa tietomallin sisallosta.
tietomallikoordinaattori tarkastaa mallin.
Muutoin prosessi vaikuttaa hyvalta!

142 PERUSTIEDOT 4 sisalto Tarvittaessa rakennusvalvonta tdydentdd tietoydintietoja (esimerkiksi liittdmdlld niihin pysyvdn Osittain Téstd on kayty vaatimusten kirjoituksen yhteydessa laajaa keskustelua. Mallien muokkaaminen muiden kuin vastaavan

rakennustunnuksen)ja toimittaa... Hyvaksytty suunnittelijan toimesta on ongelmallinen toimenpide monestakin syysta. Voiko suunnittelija enaa vastata tietomallinsa

Olen hieman skeptinen siitd, ettd miten tietojen tdydentaminen rakennusvalvonnan toimesta sisallosta, mikali tietomallia (eli suunnitelmaa) muutetaan sen jalkeen, kun suunnittelija on toimittanut tietomallin
kaytannossa tapahtuisi (esim. ARK luovuttaisi natiivimallin rakennusvalvonnalle, jolla téytyisi olla oikeat rakennusvalvontaan?
ohjelmistot ja niistd oikeat versiot seka vield osaaminen tietojen tdydennykseen tai sitten esim. FME-
ohjelmisto). Pysyvan rakennustunnuksen osalta paadyttiin kuitenkin tekemaan poikkeus, koska se annetaan kohteelle usein sen jalkeen, kun

lupa on jo mydnnetty. Teknisesti pysyvan rakennustunnuksen lisddminen IFC-malliin onnistuu jalkeenpdin ilman, eika sitd

Arkkitehdille ei kannata jattad sellaista takaporttia, jossa osa tietojen tdydentamisestd voidaan salyttda varten tarvita natiivimallia. Mutta kuten todettu, asiaan liittyy tiettyja vastuuongelmia ja prosessi vaatinee viela
rakennusvalvonnalle. tarkentamista, ennen kuin vaatimusta aletaan toteuttamaan laajamittaisesti kaytannossa.

143 PERUSTIEDOT 4 sisdlto kohteen ydintietojen tuottaminen, laadunvarmistaminen, hyédyntdminen ja tietojen Osittain Toteumamallit (as-built) tulevat kdytanndssa olemaan kaupunkimallindkékulmasta varsin raskaita. Nykytekniikalla IFC-mallin
toimittaminen rakennetun ympdriston tietojdrjestelmddn (RYTJ) sekd digi-ja Hyvaksytty liittaminen kaupunkimalliin edellyttaa usein, ettd IFC-mallista on karsittu pois kaupunkimallissa tarpeettomia komponentteja

viestintdvirastolle (DVV).
>kaupunkimalli, eli kunnan kaavoitus- ja rakennusvalvontaviranomaisten kannalta kenties oleellisin
malli, eli “as-build” -digitaalinen kaksonen, puuttuu ohjeesta

kuten sisaseinat ja -ovet sekd kalusteet. IFC-mallin toimittaminen kaupunkimallia varten on siten erillinen toimenpidejasille
asetettavat vaatimukset pitda maaritelld omassa kdyttotapauskuvauksessa.
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144 PERUSTIEDOT 5 sisalto Mallin sijaintieto on IFC-tietomallin paikallisen koordinaatiston origon sijainti WGS84 mukaisessa Osittain Totta, tama edellyttaa yksiselitteista muunnostydkalua ja selkeitd ohjeita muunnoksen tekemiseen.
koordinaatistossa. Hyvaksytty

GK-jdrjestelman koordinaattimuunnos WGS84-koordinaatistoon on koettu melko ongelmalliseksi Koska eri toimijat joka tapauksessa kayttavat eri koordinaatistojarjestelmia, niiden véliseltd konversiolta ei voida valttya.
monessa hankkeessa, koska muunnoksen laskentaan ei ole I6ytynyt kunnon ohjeita ja laskukaavaa. Jos WGS84 koordinaatti tallentuu IFC-standardin mukaiseen paikkaan tietorakenteessa ja tarvittaessa muunnos esim. EUREF-FIN
koordinaatit vaaditaan WGS:ss3, niin jonkun tahon (maanmittauslaitos?) pitdisi tarjota laskuri, jolla koordinaatistoon on toteutettavissa vastaanottavassa jarjestelmassa.
koordinaattimuunnos tehdaan

145 PERUSTIEDOT 5 siséaltd rakennusvalvonnan lakisaateisen tehtavan eli maaraystenmukaisuuden valvonnan ja Osittain Pitaa paikansa. Kaikki listatut kdyttotarkoitukset edellyttavat tietomalleilta mittavaa harmonisoitua tietosisaltdd jane tulee
ennakoivan laadunvarmistuksen kannalta oleelliset tietomalli-vaatimukset ja talla Hyvaksytty madritelld (padosin) erillisilla kdyttotapauskuvauksilla.
hetkelld myos tarvittavat ohjelmisto-tyokalut puuttuvat ohjeesta,
kuten esimerkiksi esteettomyys-, kdytto- ja paloturvallisuus-, poistumistievaatimusten
mukaisuus, sekd eri rakennusten paakayttotarkoituksen mukaan vaihtuvat vaatimukset,
kuten asuntoja koskevat asuinhuoneiden kokoon, huonekorkeuteen, ikkunoiden
kokoon seké avattavuuteen liittyvat maaraykset sekd portaisiin, luiskiin ja kaiteisiin
liittyvat vaatimukset.,

146 PERUSTIEDOT 5.1 sisalto Olisi varmaan hyvé olla viela viittaus mahdolliseen tarkempaan ohjeistukseen miten ko. space-objekti Osittain Tilojen pinta-alojen laskentaa maaritellaan CEN TC348 WG6 tydryhmassa, joka vastaa pinta-alojen ja tilavuusmittausten
mallinnetaan esim. ulkoseinien ulkopinnan mukaan (kuvallinen esitys myos havainnollinen). Hyvaksytty standardista SFS-EN 15221-6. Juuri kdynnistyneen tyon yksi keskeisin tavoite on méaaritelld, miten rakennuksen pinta-alat ja

tilavuudet esitetaan tietomallissa.

147 PERUSTIEDOT 5.2 sisdlto Onko tilastokeskuksen rakennusluokitus 2018 mitenkdan Hyvaksytty Rakennuksen tyyppi ja padasiallinen kayttotarkoitus ovat eri asioita, ja niille on télla hetkelld omat koodistonsa.
huomioitu tietosiséll6n osalta. Koodistot (suomi.fi) Excelissd maininta Julkishallinnon yhteentoimivuustydn tavoitteena on poistaa paallekkaisyyksia ja ristiriitaisuuksia. lisatietoa rakennetun
kohdassa Rakennustyyppi->Verohallinnon maéritys ja ympéristén yhteentoimivuustydsta 16ytyy osoitteesta https://ym.fi/yhteentoimivuus.
kayttotarkoitusluokan kohdalla maininta, ettd koodisto puuttuu. Onko
tarkoitus jatkaa tulevaisuudessa niin, ettd verohallinnolla on oma
luokittelutapa rakennustyyppiin. Jos ndin on niin se olisi varmaan hyva
nakyd sitten tuossa tieto termissd esim. Rakennustyyppi_verohallinto. Olisi
kuitenkin hyva, etta luokittelu kdytanndissa jotenkin hyddynnettadisiin jo
olemassa olevia madrityksia, vaikka pienilla paivityksilla. Esim. miten
madritellaan hybridirakennukset.

148 PERUSTIEDOT 5.2 muotoilu [epadma&araisia aikamaareitd ja termeja (> HR-lomakkeet, RYTJ alusta) Hyvaksytty Tama kappale on jaanyt tydluonnoksesta. Poistetaan otsikko ja sen alla oleva sisalto.

149 PERUSTIEDOT 5.3 muotoilu [epamaaraisia aikamaareita ja termeja (> HR-lomakkeet, RYTJ alusta) Hyvaksytty Tama kappale on jaanyt tydluonnoksesta. Poistetaan otsikko ja sen alla oleva sisélto.

150 PERUSTIEDOT Termit |muotoilu |Ydintiedot voisi olla avattuna myds termeissa Hyvaksytty Termi Ydintiedot on harhaanjohtavajasilld on jo toinen merkitys muualla. Dokumentin nimi vaihdetaan muotoon

”Rakentamisluvan perustiedot tietomallissa”. Kasite perustiedot lisataan termeihin.

151 PERUSTIEDOT sisdlto Uusien Fl-propertyjen osalta jsimme edelleen kaipaamaan tarkempaa maaritysta Ei Ympaéristoministerion julkaisuissa ei ole mahdollista esittda ohjelmistokohtaista ohjeistusta.
siitd, mihin tieto eri suunnitteluohjelmistoissa laitetaan, jotta varmistutaan siita, etta toimenpiteitd
kyseiset tiedot siirtyvat luotettavasti Fl-propertyihin. Yleiset tietomallivaatimukset kayttotapauksineen maarittelee tietomalleille yleiset, ohjelmistoriippumattomat vaatimukset.

Vaatimusten madrittelysséd on pyritty varmistamaan, ettd vaatimukset voidaan kohtuullisesti tayttaa yleisimmilld Suomessa
kaytettavilla suunnitteluohjelmilla. Ohjeistuksen sisédllyttaminen vaatimuksiin ei muutenkaan ole tarkoituksenmukaista, koska
vaatimusten elinkaari tulisi olla pitka ja ohjelmistojen kehityksen my6ta ratkaisut voivat ajan my6ta muuttua.

152 PERUSTIEDOT sisalto WGS84 koordinaatistoa ei voi kdyttad tassa tarkoituksessa. RAVA2 hankkeessa Nykyiset suunnitteluohjelmistot tallentavat IfcSite elementtiin vain WGS84 muotoisia koordinaattipisteitd, joten IFC-mallin
kéytiin aiheesta pitka ja perusteellinen keskustelu. Alla P&ivi Tiihosen (Rakennetun sijainnin ilmoittaminen muussa kuin WGS84 muodossa ei ole mahdollista. WGS84 pisteen automaattinen muunnos onnistuu
ympaériston digitalisaatio, Kuntaliitto) hyva tiivistelma perusteista: (Liitteessd on kuvakaappauksena pitka vastaan ottavissa jarjestelmissa. Kun kdytetdan riittavan tarkkaa, vahintdan kuuden desimaalin tarkkuutta, ei muunnoksesta
siteeraus Kuntaliiton lausunnosta) seuraa merkittdvaa virhetta.

153 PERUSTIEDOT sisalto IfcSpacien osalta jaimme liséksi kaipaamaan tarkempaa ohjeistusta siita, miten geometrinen mallinnuson  |Osittain Tilojen mallintaminen ja pinta-alojen tulkinta mallista on moniulotteinen haaste. Sitd tutkitaan muun muassa CEN TC348
tehtava, jotta pinta-alat ja tilavuudet saadaan niistd luettua. Miten esimerkiksi kerroksittain Hyvaksytty WG6 tyoryhmdssd, joka vastaa pinta-alojen ja tilavuusmittausten standardista SFS-EN 15221-6. Juuri kdynnistyneen tyon yksi
mallinnus toteutetaan korkeiden, useampaan kerrokseen ylettavien tilojen osalta tai keskeisin tavoite on maaritelld, miten rakennuksen pinta-alat ja tilavuudet esitetaan tietomallissa.
pitkissa, kaltevissa metroasemien liukuporraskuiluissa.

154 PERUSTIEDOT sisalto Lammityksen lisdksi myds jaahdytykseen pitédisi ottaa kantaa vastaavalla tavalla (kaukokylmé, energiakaivo, |Ei Ominaisuuskentét ja listat perustuvat RH1 ja RH2 -lomaketietoihin seka yhteentoimivuusalustan maarityksiin. Naissa
kylmékonejne.). toimenpiteitd [vaatimuksissa ei ole otettu kantaa vaadittujen tietokenttien tietosisaltoon.

155 PERUSTIEDOT sisalto Rava2 hankkeessa kaytiin perusteellinen keskustelu koordinaatistoista. Ja Ei Nykyiset suunnitteluohjelmat tukevat IFC-tiedonsiirrossa aidosti vain WGS84 koordinaatistoa. Muiden
paadyttiin perustellusti ETRS-GK koordinaatistoon IFC-mallin sijainnin ja suunnan toimenpiteitd [koordinaatistomuotojen tallentaminen IFC-malliin edellyttda ns. custom propertyn kayttod, joka ei tue universaalia
madrittelyssa. Mahdollisesti tarvittavat koordinaatiston muunnokset maariteltiin tiedonvaihtoa. Kaytdnnossa RAVA2 hankkeessa maaritellylla ratkaisulla muodostuu kahden ohjelman valinen
tehtdvaksi vastaanottavassa jarjestelmassa. tiedonvaihtotapaus, tai tietomallien asettelu on tehtdva manuaalisesti.

- Hankkeen ydintiedot -dokumentissa on kuitenkin muutettu koordinaatisto WGS84

mukaiseksi a Tama vaatimus on erittdin ongelmallinen monestakin syysta. Tama Koska eri toimijat joka tapauksessa kayttavat eri koordinaatistojarjestelmid, niiden véliseltad konversiolta ei voida valttya.

pitdda muuttaa. WGS84 koordinaatti tallentuu IFC-standardin mukaiseen paikkaan tietorakenteessa ja muunnos esim. EUREF-FIN
koordinaatistoon on helposti toteutettavissa.

156 PERUSTIEDOT sisadlto IFC-mallin sijaintitieto tulisi olla tarkemmin kuvattu esim. asemakuvan avulla. Origoa ei voi sijoittaa tontille |Ei Rakennusalueen sijainnilla suhteessa paikalliseen origoon ei ole merkitysta eli se voi sijaita yhdessa tai useammassa
tai tontin nurkkapisteeseen korttelikohteissa, joissa mallit tulisi mallintaa samaan koordinaatistoon. Jotta |toimenpiteita |positiivisessa tai negatiivisessa koordinaatistosegmentissa.
rakennusalue olisi akseliston positiivisella puolella, pitdisi origon sijaita tontin ulkopuolella.

157 PERUSTIEDOT sisalto Osa hankkeista on sellaisia, ettd toiminnot ja tekniikka voivat sijaita eri rakennuksissa toisin sanoen eri Osittain Naissa tietomallivaatimuksissa on esitetty IFC-malleille pysyvia rakennustunnuksia koskeva vaatimus, josta kunta voi
RATU:n allajandin ollen eri IFC-tiedostossa. Hyvaksytty lupakasittelyn aikana poiketa, mikali lupakelpoisuuden arviointi sita edellyttda. Rakennetun ympériston tietojérjestelmaan

toimitetaan kuitenkin erilliset, kutakin pysyvaa rakennustunnusta vastaavat IFC-mallit.
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158 PERUSTIEDOT sisalto Uusien Fl-propertyjen osalta jsimme edelleen kaipaamaan tarkempaa méaaritysta siita, mihin tieto eri Osittain Ympaéristoministerion julkaisuissa ei ole mahdollista esittaa ohjelmistokohtaista ohjeistusta.
suunnitteluohjelmistoissa laitetaan, jotta varmistutaan siitd, ettd kyseiset tiedot siirtyvat luotettavasti Fl- Hyvaksytty
propertyihin. IfcSpace-propertyjen osalta jaimme lisdksi kaipaamaan tarkempaa ohjeistusta siitd, miten Yleiset tietomallivaatimukset kayttotapauksineen maarittelee tietomalleille yleiset, ohjelmistoriippumattomat vaatimukset.
geometrinen mallinnus on tehtéva, jotta pinta-alat saadaan niista luettua. Miten eri ohjelmilla mallinnus ja Vaatimusten maarittelyssa on pyritty varmistamaan, ettd vaatimukset voidaan kohtuullisesti tayttaa yleisimmilld Suomessa
tilojen nimedminen toteutetaan korkeiden, useampaan kerrokseen ylettavien tilojen osalta tai pitkissa, kaytettavilla suunnitteluohjelmilla. Ohjeistuksen siséllyttaminen vaatimuksiin ei muutenkaan ole tarkoituksenmukaista, koska
kaltevissa metroasemien liukuporraskuiluissa. vaatimusten elinkaari tulisi olla pitkd ja ohjelmistojen kehityksen my6ta ratkaisut voivat ajan myota muuttua.
Tilojen mallintaminen ja pinta-alojen tulkinta mallista on moniulotteinen haaste. Sitd tutkitaan muun muassa CEN TC348
WG6 tyoryhmdssd, joka vastaa pinta-alojen ja tilavuusmittausten standardista SFS-EN 15221-6. Juuri kdynnistyneen tyon yksi
keskeisin tavoite on maaritelld, miten rakennuksen pinta-alat ja tilavuudet esitetdan tietomallissa.
159 PERUSTIEDOT sisalto Ullakko tarvitsee tiedot. Ei Kommentti on epaselva eika siitd selvia mihin silld viitataan.
toimenpiteita
160 PERUSTIEDOT sisalto Vanhaa toimintatapaa yritetaan sorvata vakisin uuteen. Miksi tietomalliin halutaan luoda tietokenttia Osittain Tama pitad paikansa, mutta esimerkiksi talokohtaisten ja huoneistokohtaisten saunojen tunnistaminen mallista edellyttda
yksittaisille tiedoille, jotka olisi luettavissa mallista. Esimerkiksi, miksi saunojen Ikm ym pit&a kirjoittaa Hyvaksytty varsin pitkalle vietya luokittelua tai muuta koodausta. Se ei ole valmistumassa ihan heti.
erikseen tietomalliin? Saunojen tilaobjekteilla pitda olla tunnus, ja lukumaaran voi suodattaa mallista. Jos
tallaisia tosiaan tarvitaan niin kylld ne olisi parempi edelleen toimittaa jollain lomakkeella eika IFC mallissa... Nyt esitetty RH-lomaketietojen tallentaminen tietomalliin on matala ensimmainen askel kohti aidosti tietomallipohjaista
tiedonvaihtoa. Lisdksi tietojen sisallyttaminen tietomalliin palvelee tulevaa Rakennetun ympdriston tietojdrjestelmaa ja
tietomallien arkistointia.
161 PERUSTIEDOT sisalto Tietomalli-termissa maininta: Rakennusvalvontaa varten kustakin yksiléllisen Ei Lain mukaisesti (Laki vaestotietojarjestelmasta ja Digi- ja vaestotietoviraston varmennepalveluista
rakennustunnuksen saavasta rakennuskokonaisuudesta tallennetaan toimenpiteitd |15 §) Vaestorekisterikeskus antaa pysyvan rakennustunnuksen rakennuksille, jotka tallennetaan véestétietojarjestelmaan.
erillinen IFC-muotoinen tiedosto. Kaytannossa tunnuksen pyytad kunnallinen rakennusvalvonta, joka myds ohjeistaa miten eri tilanteissa tunnukset
Onko jossain toisessa ohjeistuksessa tarkemmin ohjeistettu miten rakennustunnus tulee esim. tapaus maaraytyvat.
jossa autohalli palvelee useampaa taloyhtioté ja saattaa menna my6s useamman rakennuksen alle?
Rakennustunnus pohjautuva IFC->Tuleeko tilanne, ettad toiminnallinen kokonaisuus pitdisi huomioida. Naissa tietomallivaatimuksissa on esitetty IFC-malleille pysyvia rakennustunnuksia koskeva vaatimus, josta kunta voi
Esim. ilmavaihdon tai muun teknisen jarjestelmien paakeskus voi sijaita toisessa rakennuksessa. lupakasittelyn aikana poiketa, mikali lupakelpoisuuden arviointi sitd edellyttaa. Rakennetun ympdriston tietojdrjestelmaan
162 PERUSTIEDOT muotoilu | Voisi olla jarkevas, ettd osana YTV2020-kehitysprojektia julkaistaisiin myos IFC-export -asetustiedostojen Ei Ympdristoministerion julkaisuissa ei ole mahdollista esittaa ohjelmistokohtaista ohjeistusta.
pohjadokumentit, joita suunnittelutoimistot voivat kayttaa IFC-kaantajiensa asetustiedostoina. Jokaisella |toimenpiteitad
eri suunnittelutoimistolla on tietysti hieman erilaiset tietomallien aloituspohjat (joten esim. Yleiset tietomallivaatimukset kdyttotapauksineen maarittelee tietomalleille yleiset, ohjelmistoriippumattomat vaatimukset.
natiivimalleissa kaytettavat parametrit eroavat eri suunnitteluohjelmistojen kesken), mutta esim. suuntaa Vaatimusten maarittelyssa on pyritty varmistamaan, ettd vaatimukset voidaan kohtuullisesti tayttaa yleisimmilld Suomessa
antava Revit:d varten laadittu "User Defined Property Sets" -txt-tiedosto olisi hyva julkaista osana YTV2020- kdytettavilla suunnitteluohjelmilla. Ohjeistuksen siséllyttaminen vaatimuksiin ei muutenkaan ole tarkoituksenmukaista, koska
kehitysprojektia ->talla taattaisiin se, ettd halutut tiedot varmasti paatyvat oikeisiin property setteihin vaatimusten elinkaari tulisi olla pitkd ja ohjelmistojen kehityksen my&ta ratkaisut voivat ajan my6ta muuttua.
Ohjelmistojen toimittajat, konsulttiyritykset tai esimerkiksi buildingSMART Finland voivat yhdessé tai erikseen laatia ndiden
vaatimusten pohjalta voivat ohjelmistokohtaisia IFC-export asetustiedostoja.
163 PERUSTIEDOT sisdlto FI-RH1Liittymdt verkostoihinlfcLabelViemdriliittymd;Vesijohto;SGhké;Maakaasu;Kaapeli Ei Sallitut arvot ja niihin liittyvat selitteet on maaritelty julkishallinnon yhteentoimivuusalustalla ja ne 16ytyvat osoitteesta
Mitéd tarkoitetaan sallitulla arvolla ”Kaapeli”? Miten se poikkeaa sallitusta arvosta ”Sdhko” ? toimenpiteitd |http://uri.suomi.fi/terminology/vtj/concept-48.
164 RAVA 1 muotoilu [informaatiovaatimukset =tietovaatimukset? tietosisaltévaatimukset? Ei EN 1SO 19650 osa 1 suomenkielinen kdannos kayttas termia ”informaatiovaatimus” (maérittely siitd, mitd, milloin, miten ja
toimenpiteitd [kenelleinformaatiota tuotetaan).
165 RAVA 3.2.8 muotoilu |rakenteellinen tieto = Rakenteinen tieto? Hyvaksytty Finton ja Termipankin mukaisesti oikeampi termi on “rakeinen tieto”.
Muutetaan termi “rakenteellinen tieto” muotoon “rakenteinen tieto”.
166 RAVA 3.2.10 Rakennuksen elinkaarella syntyvdt ilmastohyédyt eli suunnittelun, rakentamisen tai ylldpidon Hyvaksytty Rakennuksen elinkaarella ei synny itsestaan ilmastohy6tyja (passiivimuoto), ne syntyvat ratkaisuista, joita tehdaan esim.
ratkaisuista suunnittelussa tai yllapidossa.
syntyvdt potentiaaliset pddstovahennykset muodostat rakennuksen hiilikddenjdljen. Némd hy6dyt
pienentdvdt rakennuksen kokonaispddstéjd. Muutetaan maaritelma muotoon: ”“Rakennuksen elinkaarella suunnittelun, rakentamisen tai ylldpidon ratkaisuista syntyvat
Pitdisi olla vain: Rakennuksen elinkaarella syntyvat ilmastohyodyt. potentiaaliset paastovahennykset muodostat rakennuksen hiilikadenjéljen.”
167 RAVA 3.2.13 [muotoilu |Tiedonvaihdonvaatimukset : Kuulostaa ei-suomelta. Hyvaksytty Muutetaan termi muotoon “tiedonvaihtovaatimukset”.
Tiedonvaihdon vaatimukset tai tiedonvaihtovaatimukset
168 RAVA 3.2.16 [muotoilu |IFC-standardin mukaistatietomalliajasiihen koneluettavalla tavalla liitettya tai Hyvaksytty T4t4 on tarkoitettu, lisataan tekstiin “tai linkittettya”.
linkitettyd ja koneluettavassa muodossa olevaa kohteen tuote-ja
materiaalitietoa (tai linkitettyd lisatty)
169 RAVA 3.1 sisalto Tietomallipohjaisessa suunnitteluprosessissa arkkitehti-, rakenne-ja Ei Kylla voidaan, téssd ei kuitenkaan otetaan kantaa siihen milld tasolla mallintaminen tehdaan. Hankkeen alkuvaiheessa
talotekniikkasuunnitelmien tietomallinnus on pakollista kaikissa suunnittelun toimenpiteitd |erikoissuunnittelijat osallistuvat vahintaan vaatimusmallin laadintaprosessiin.
vaiheissa.
Nythéan néin ei toimita. Voidaanko vaatia erikoissuunnittelua mallintamaan jo varhaisessa vaiheessa
kun kunnollisia tietoja heille ei vield ole?
170 RAVA 3.1 sisdlto Rakennusvalvontamenettelyissd arkkitehtimalli toimii ensisijaisena Ei Viitauksiavanhaan YTV:en (YTV2012) ei ole, tietomallien tekniset sisdltévaatimukset esitetdan kdyttdtapauskuvauksissa.

tiedonldhteend, jota jatkossa tdydennetddn muiden suunnittelualojen
malleilla. Mallien tietosisdltGjen on oltava teknisesti oikein kaikissa niissd
vaiheissa, joissa malleja hyédynnetddn.

Mihin viitataan "teknisesti oikein"? YTV? Tarkkuustasojen maaritys eri vaiheisiin?

toimenpiteita
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171 RAVA 4.1 sisalto Suunnittelualakohtaiset mallit, lisdisin my6s GEO mallin, tai kirjaisin, myds muut Osittain Nykyisen KRL tyon puitteissa ei ole asetettu vaatimuksia GEO malleille. Asiaa on vield syyta arvioida niilta osin kun GEO mallit
rakennusvalvonnan kanssa sovittavat mallit a siten etta ei ja3 aukkoja Hyvaksytty liittyvat rakentamislupiin.

172 RAVA 4.1 muotoilu [Tavoitteena on, ettd tietomalleja voitaisiin hyédyntdd rakennusvalvonnassa kaikissa uudishankkeissa ja | Osittain Tarkoitus ei ole, etta taulukossa esitettyjen kohteen ydintietojen (ts. perustietojen) toimittamista varten tarvitsee laatia
pienid muutostditd laajemmissa peruskorjaushankkeissa. Hyvaksytty tietomallia, ellei sitd muuten hankkeen luonteen tai laajuuden vuoksi edellyteta.

Kuitenkin taulukossa esimerkkind esim tulisija??
Tulisijan suunnittelua varten tuskin muuten tehtaisiin tietomallia, niin miksi tehtaisiin ydintietojen Tasmennetdan kasitteitd ja toimitettavien tietojen vaatimuksia. Paivitetadn taulukko.
syottamistd varten?

173 RAVA 4.1 sisélto TaTen osalta pitdisi yksil6ida tarkemmin, mita jarjestelmid koskee ja mité tietoja toimitetaan jne.. Hyvaksytty Talotekniikan tietomallien osalta vaatimukset ovat vield kesken ja ne pdivitetdan vaatimuksiin mydhemmin. Ensimmaisessa

vaiheessa ohjeistus keskittyy rakennussuunnittelijan tietomallin hyédyntamiseen rakennusvalvonnassa.

174 RAVA 4.2 muotoilu [Pyrkisin tdsméllisempé&an tekstiin. Toimisiko parhaiten selked luettelo Ei Téma dokumentti on johdanto varsinaisille vaatimuksille, jotka esitetaan kayttotapauksissa. Kaikkia rakentamisluvitukseen
kayttotarkoituksista? toimenpiteitd [liittya kdyttotapauksia ei ole vield edes tiedossa ja tasmallisestd listasta seuraisi pdivitystarvetta myos télle dokumentille aina
- Osa tekstista aika lailla nolla sisallollg, kuten ”analyysit edellyttavat varsin kun madriteltaisiin kokonaan uusia kayttotapauksia. Taman dokumentin tarkoitus on antaa yleiskuva mahdollisuuksista.
monimutkaisia tulkintoja” tai “analyysit edellyttdvat kuitenkin laajaa sopimista
mallinnustavoista” a Nama voisi olla tausta-aineistossa tai erillisessa
opetusmateriaalissa

175 RAVA 4.2 sisdlto Tietomallien kdytto rakennusvalvonnassa on vaan ldhinnd ajatuksia Ei Tavoitteet perustuvat uudessa Kaavoitus-ja rakennuslaissa asetettuihin vaatimuksiin. Taman dokumentin tarkoitus on esitella
miten voisi ehka kdyttaa? Samalla nostetaan tahtotilaa pitkalle toimenpiteitd |tietomallien kdyton mahdollisuuksia, tasmalliset prosessit ja tiedonvaihtovaatimukset eri tarkoituksiin esitetdan
harmonisoiduista tietosisalldista? Tulisiko kuitenkin olla selkedt tavoitteet kayttotapauskuvauksissa.
kuinka sita kdytettasiin ja tarpeet mitd sen mahdollistamiseksi tarvitaan?

176 RAVA 4.2 kysymys | “Mallia on mahdollista kdyttdd myés erilaisiin tarkistuksiin ja analyyseihin. Hyvaksytty Ohjelmistot kykenevat tahan, mutta tietomallien nykyinen laatu ei tue automatisoituja analyyseja. Uusilla tasmallisilla
Tdllaisia voisivat olla esimerkiksi esteettémyysvaatimusten tdyttyminen, palo- kayttotapauskohtaisilla tietomallien sisaltovaatimuksilla pyritdan nostamaan tietomallien taso sellaiseksi, ettd automatisoitu
ja poistumisreittien tutkiminen jne.” tietojen virtaaminen ja analyysit ovat mahdollisia.

>0nko ohjelmisto talla tasolla, onnistuuko tama?

177 RAVA 5.2 muotoilu [Seuraava lause voisi lukea myds tuolla Kasitteet ja termit kohdassa ifc:n Hyvaksytty Lisatdan ehdotuksen mukaisesti Kasitteet ja termit kappaleen IFC madritelmaan teksti “Tastd tiedostomuodosta kdytetaan
kohdalla: IFC-tiedoston muotona on STEP-standardin (I1SO1303-21) EXPRESS yleisesti nimitysta IFC-tiedosto”.
skeeman mukainen ASClI-tiedosto. Téstd tiedostomuodosta kdytetddn
yleisesti nimitystd IFC-tiedosto.

178 RAVA 5.2 sisalto voi saada sen kuvan, ettd rakennuksesta toimitetaan yksi IFC-tiedosto. Nain tilanne ei ole, vaan ARK, RAK ja  [Osittain "Mallien toimitus voi vaihdella kayttotapauksittain. Siihen vaikuttavat myos rakennusvalvonnan kayttama jarjestelma ja
taloteknisten jarjestelmien kokonaisuudet toimitetaan omina IFC-tiedostoina. IFC-tiedostojen Hyvaksytty rakennusvalvonnan omat prosessit. Yhden yhtépitavan prosessin kuvaaminen on siten vaikeaa tai jopa harhaanjohtavaa, mutta
toimittamisen prosessi rakennusvalvontaan pitdisi kuvata selkedsti, silld se on konkreettinen tehtava, jonka ehka tassa dokumentissa voidaan esittaa asiasta jonkinlainen periaatekaavio.
jokainen suunnittelijajoutuu tekem&an. Lisaksi IFC-tiedostojen tietosisallostd tulee olla selkedt vaatimukset.

IFC-tiedostojen tietosisaltovaatimukset kuvataan kayttotapauksissa.

Alkuvaiheessa rakennusvalvontaa toimitetaan vain rakennussuunnittelijan tietomalli, mutta jatkossa malleja voi olla useita.
Muutetaan teksti “tallennetaan erillinen IFC-muotoinen tiedosto” muotoon “toimitetaan kultakin suunnittelualalta erilliset
IFC-muotoiset tiedostot”.

Muutetaan teksti “Toimitettavan IFC-tiedoston” muotoon “Toimitettavien IFC-tiedostojen”.

Muutetaan teksti ”IFC-tiedoston muotona” muotoon ”IFC-tiedostojen muotona”."

179 RAVA 5.2 sisdlto Koska IFC-muotoiset tietomallit voivat olla varsin suuria, voi toimituksessa kdyttdd Ei Pakattujen tiedostojen kdyttomahdollisuus ei ole kdyttotapauskohtainen, joten se taytyy madritelld yleisella tasolla.
myds .IFCZIP -muotoista, pakattua tiedostoa. Pakattu tiedosto saa sisdltdd vain toimenpiteita [Pakattujen tiedostojen kasittely on hyvin yleista tietojarjestelmissd eikd se aseta niille kohtuutonta vaatimusta. Kdytanngssa
yhden IFC tiedoston. pakkaamisella voi kuitenkin olla hyvinkin suuri merkitys esim. IFC tiedostojen lataamisajoissa tai arkistoinnissa.

J&ttaisin tdman pois. Hyvin detalji asia, jonka tarpeellisuus riippuu vahvasti
kaytettavastd jarjestelmastd ja mahdotonta tietdd voiko zip-tiedostoja
kayttaa kaikissa jarjestelmissa

180 RAVA 4.3 sisalto Onko huomioitu, etta kaupunkimalleja ei jokaisesta Ei Tekstissa ei velvoiteta liittdmaan tietomallia kaupunkimalliin.
kaupungista ole? Ainoastaan isoista kaupungeista. Puhutaan “liittamisestd” toimenpiteita
eika niinkdan siitd, etta “voitaisiin mahdollisuuksien mukaan liittaa”. "

181 RAVA 4.3 sisélto Malliin voidaan liittdd viranomaisen huomautuksia ja kannanottoja, Hyvaksytty Kyll&; tassa ei kuitenkaan oteta kantaa tapaan, jolla viranomainen tekee kommentoinnin. BCF:n kdytto on ajatuksena hyvé ja se

Tarkoitetaanko t&lla esim. sitd ettd viranomainen kommentoi rakennuslupahakemusvaiheessa antaisi esimerkiksi suunnittelijoille mahdollisuuden tarkastella kommentteja heidan omissa suunnittelu- ja
suunniteltavaa kokonaisuutta tietomalleja katselemalla esim. bcf-formaatin vélityksell&? Jos kyll4, niin hyva yhdistelméatietomalleissaan.

182 RAVA 4.3 kysymys | “Tietomallien vuorovaikutteinen kdytté. -- Soveltuminen rakennettuun Hyvaksytty Pitda paikkansa. Kun tietomallien rakennusosat voidaan tunnistaa yksiselitteisesti, on mahdollista my6s automaattisesti
ympdristéén” muuntaa rikkaita IFC-malleja sellaiseen muotoon, ettd niitd voidaan kdyttad kaupunkimalleissa.

>Tietomallitiedosto on eri asia tallad hetkelld kuin kaupunkikuvaa varten tehdyt
3d-mallit, nyt netehdaan eri ohjelmistoilla, mutta kehitystyo ilmeisesti on kdynnissa.

183 RAVA 5.3 muotoilu |Onko tdama oikeassa dokumentissa? Enemman ehka vaatimusten tekijéille Osittain Kappale on kieltdamatta hieman vaarassa paikassa. Sen tulisi olla kaikkien tietomallivaatimusten johdanto-osassa (eli vastaava

suunnattu? Hyvaksytty kuin YTV2012 osa 1) jasielldkin ehkd mieluiten liitteissd. Koska yleisen osan kirjoittamiselle ja julkaisulle ei talld hetkelld ole

edes aikataulua, tulee tassa yhteydessa olla jonkinlainen kayttotapausten kirjoitus-ja lukuohje.

Siirretaan kappale”5.3 Tietomallien tietosisallon maarittely” dokumentin liitteeksi.
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184 RAVA 6.3 sisalto Suunnittelusopimukset pitad uudistua, ettd natiivin luovuttaminen Hyvaksytty Natiivimallia ei tarvitse luovuttaa rakennusvalvontaviranomaiselle eika sill& siten ole valitontd vaikutusta
olisi arkipaivaa ja sujuvaa. rakennuslupaprosessiin eikd tahan dokumenttiin. Natiivimalli on kuitenkin tehokas tapa yll&pitaa rakennuksen ajantasaista

informaatiota elinkaarella ja niihin liittyvat kdyttooikeudet hankkeen paatyttya on syyta huomioida hankkeen sopimuksissa.

185 RAVA 6.3 sisdlto Natiivin ylldpidosta "toimintakuntoisena" ohjelmistoversio Hyvaksytty Kasite "Toteumamalli” tullaan maarittelemaan Ymparistoministerion ”“Rakennuskohteen tietokomponenttikirjasto seka
muutosten osalta tulisi ohjeistaa yleisella tasolla kansallisesti. KSE pitaa suunnittelu-ja toteumamalli” -hankkeessa. Toteumamallin muoto ja tietosisélto pitad madaritella erillisessa
paivittaa ottamaan kantaa miten asiaa kasitelldan siella puolella kayttotapauskuvauksessa.

Toteumamallin ylldpitotapa on kohteen omistajan vastuulla. Viranomaisen nakokulmasta olennaista on, ettd informaatio on
ajantasaista ja IFC-muotoinen tietomalli voidaan tarvittaessa pdivittaa elinkaaren aikaisten lupamenettelyiden yhteydessd
viranomaisjarjestelmaan.

Poistetaan kappaleen ensimmadisen lauseen loppu “natiivimalli- ja IFC muodoissa”.

186 RAVA 6.3 sisadlto Isdnnditsijéiden koulutus-/ ymmaérryksen lisdédminen tietomallien Hyvaksytty Tama on hyvd huomio. Isdnngitsijat ovat tarked sidosryhma ja heitéd tulee osallistaa toteumamallin maarittelytyohon.
osalta on myos merkittavassa roolissa. He ovat kuitenkin yksi iso kohde
ryhmd, jotka edustavat ns. rakennetun kohteen omistajia.

187 RAVA 6.3 sisalto kohteen omistajan tulee pitdd tietomallit ajan tasalla véhintddn Hyvaksytty Lainsaadantotyo on télté osin vield kesken.
toteumamallin tasoisena kohteeseen tehtdvien muutosten mukaisesti.

Mité kaikkea tahan siséltyy?

188 RAVA 6.3 sisadlto Osana lain edellyttdmdd rakennuksen kdytté- ja huolto-ohjetta, kohteen omistajan tulee pitdd Hyvaksytty Kiitos palautteesta. Lainsdadantotyd on taltd osin vield kesken, mutta on totta, ettd tuleva KRL asettaa paineita suunnittelu- ja

tietomallit ajan tasalla vahintddn toteumamallin tasoisena kohteeseen tehtdvien muutosten mukaisesti. urakkasopimusmallien pdivittamiselle.
Hyva vaatimus, mielenkiintoista ndahda etta miten tdma toteutuisi kdytdnndssa. Taman vaatimuksen
toteutus poikisi varmasti myds useita muutostarpeita konsulttisopimuksien lausekkeisiin

189 RAVA 4.4 sisdlto Luvan hakijan tulee kdynnistdd jo suunnittelun aloitusvaiheessa Ei Vastuu lupamenettelyistd on kunnilla.
neuvottelut viranomaisten kanssa mallin hyédyntamismenettelyistd toimenpiteita
rakennuslupaprosessissa.

Onko tdhin joku ohje/prosessi kuinka tehdd?
Tulisiko olla yksi pohja josta kdyttokohteet ruksitaan esim? Vai vaihteleeko
taysin kohteittain? Kuka tekee? Padsuunnittelija/rakennuttaja tms?
Ohjeistuksien pitda ohjata yleista kdytantog, ei pida perustua eri henkildihin
perustuviin maarityksia.

190 RAVA 4.4 muotoilu [Neuvotteluissa selvitetaan ja sovitaan, miten viranomaiset voivat hyodyntaa Ei Neuvotteluissa ei selviteta tai sovita, miten viranomainen hydyntavaa tietomalleja. Viranomainen paattas itse omasta
tietomalleja MUOTOON: Neuvotteluissa selvitetdan ja sovitaan, miten viranomaiset hyddyntavat toimenpiteitd [toiminnastaan lakien ja asetusten asettamissa puitteissa ja asettaa toimintaansa vastaavat vaatimukset luvan hakijalle.
tietomalleja

191 RAVA 4.4 sisdlto Pitdisiko tassd mainita my0s se ettd viranomainen voi kdyttaa malleja rakennusluvanmukaisuuden Hyvaksytty Periaatteessa tastd on kyse, tekstissd mainitaan mm. palo- ja pelastautumisturvallisuus (johon liittyvat mm.
tarkastamiseen sadntdpohjaisella tarkastuksella (kdytanndssa esim. poistumistien leveyden tarkastus poistumistieleveydet). Dokumentissa ei kuitenkaan haluta ottaa kantaa tapaan tai ohjelmistoihin, joilla viranomainen
Solibrin sdantépohjaisella tarkastuksella) tarkastelun tekee.

192 RAVA 4.4 kysymys | “Tietomallien kdytté lupahakemuksessa. - Neuvotteluissa selvitetddn ja sovitaan, Hyvaksytty Kylla. Sopimista pyritaan helpottamaan yksityiskohtaisilla kdyttotapauskuvauksilla jolloin viranomaisneuvotteluissa ei
miten viranomaiset voivat hyddyntdd tietomalleja rakennusluvan hakemisessa” tarvitse keskustella tekniikasta.

>0nko talta osin tulossa lisda sovittavaa ja sovellettavaa?

193 RAVA 5.4 sisdlto Tahan voisi tasmentaa vield sen, etta kdytannossahan rakennushankkeeseen ryhtyva delegoi tietomallien Ei N&in varmasti padosin tapahtuu, mutta koska vastuu on rakennushankkeeseen ryhtyvalla ja delegointikdytannot voivat
omatarkastuksen mallien laatineille suunnittelijoille + tietomallikoordinaattorille toimenpiteitd |vaihdella, ei tassa oteta kantaa, miten rakennushankkeeseen ryhtyva jarjestad asian.

194 RAVA 6.4 sisdlto Arkkitehtimalli ei sisdlla tarkkoja tietoja esim. betoniterdksista tai Ei Vaikka rakennuslupakasittely tehddan (ainakin aluksi) padosiin rakennussuunnittelijan tietomallin avulla, tulee hankkeen
terdsrakenteista, joten pelkkien rakennetyyppien tiedon linkittdminen ei toimenpiteitd [lopussaluovuttaa osanatoteumamallia myés muiden suunnittelualojen tietomallit.
tule kertomaan sita mitd kaikkea lause “Malleista saadaan tiedot
kierrdtettdvistd rakennusosista, jatelaadut ja jadtemddrdt” janain ollen luo
lukijalle mahdollisesti lukijalle vadran ymmarryksen asiasta.

195 RAVA 6.4 sisalto Tama varmaan koskee tulevaisuutta, kun nyt (kohta) rakennuslupaa hakevien kohteiden ylldpidetyt mallit Hyvaksytty Juuri ndin.
ovat olemassa? Ei toivottavaa, etta tulisi pakkoa tdysin purettavan rakennuksen mallintamiseen viimeiseksi
toiksi ennen purkua.

196 RAVA 4.5 sisadlto Tyémaan kdyttdmdn mallin ja lupamallin Hyvaksytty Mallien (kuten suunnitelmienkin) muutosten seurannasta ja paivittamisestd vastaa rakennushankkeeseen ryhtyva.
vastaavuus on tarkastettava ja raportoitava rakennustyén
aloituskokouksessa .

Kuka vastaa mallien ajantasaisen toteutustilanteen seuranta tietomallin avulla, mitd kdytannossa
tarkoittaa?

197 RAVA 4.5 sisdlto “Jatkossa tietomallipohjaisessa rakennusvalvontaprosessissa Hyvaksytty Lupatekniselld ajantasaisuudella tarkoitetaan mallin ajantasaisuutta viranomaisen tarkastelemien tietojen osalta
viranomaisella tulee olla mahdollisuus seurata ajantasaista viranomaisen suorittamissa tarkastelupisteissa (rakentamislupa, rakennusaikaisten muutosten luvitus, katselmukset yms.). Ne
toteutustilannetta tietomallin avulla. Ajantasaisuudella tarkoitetaan tdssd on madritelty Yhteentoimivuusalustalla ”Rakentamiseen liittyvat lupapaatokset” tietokomponenttikirjastossa osoitteessa
yhteydessd lupateknistd ajantasaisuutta.” tietomalli.suomi.fi.

mitd kdytannossa tarkoittaa?
198 RAVA 4.5 muotoilu |puhutaan rakennustyén aloituspalaverista. Kaiketi tymaan Ei Tekstissa kaytetty termi “rakennustydn aloituskokous” joka on nykyisen Maankaytté- ja rakennuslain (MRL 1999/132 121 §)

aloituskokous kyseessa

toimenpiteita

sek& Kaavoitus- ja rakennuslakiendotuksen (KRL HE 274 §) mukainen.
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199 RAVA 4.5 muotoilu [Toteutusmallin termid ei ole auki kirjoitettu mita tarkoitetaan vai oliko tekstissa tarkoitus kayttaa termia Hyvaksytty Toteutusmalli -termid ei ole virallisesti maaritelty ja siksi sitd on pyritty tekstissd hieman tdsmentamaan (" Tyomaata varten
toteumamalli? laadittavan toteutusmallin”). Jatkoty6st6ssa pitad kuitenkin arvioida, onko termi ja selite riittdvan yksiselitteinen vai pitadko
siitd luopua ja kdyttaa lyhyen termin sijaan selittavaa tekstia.
Korvataan termi “toteutusmalli” késitteelld “tyomaalla hyddynnettavat tietomallit”.
Kasite "Toteumamalli” tullaan maarittelemaan Ympdristoministerion ”Rakennuskohteen tietokomponenttikirjasto seka
suunnittelu- ja toteumamalli” -hankkeessa. Toteumamallin muoto ja tietosisalto pitaa maaritella erillisessa
kayttotapauskuvauksessa.
200 RAVA 4.5 sisélto “Mallien tulee olla yhtenevdisié vahintddn rakennusvalvontaan Hyvaksytty Viranomaiselle toimitettavia tietomalleja koskevat poikkeamien suhteen samat periaatteet kuin perinteisia piirustuksiakin.
liittyvien tietojen osalta. Geometrian osalta poikkeamia ei tulisi olla, mutta Poikkeamille ei ole olemassa yhteisid kaytantoja.
koska toteutusmalli voi sisdltdd rakentamiseen liittyvdd erityistietoa, voi
siind olla tietosisdltéd enemmdn kuin lupamallissa.” Muutetaan teksti muotoon ”Rakennusvalvonta maarittelee sallitut toleranssit lupamallin ja toteutusmallin geometriaeroille.”
Geometriakin |dhes poikkeuksetta muuttuu toteutussuunnittelun aikana. Tassa voisi puhua
tarkemmin esim lupaan vaikuttavasta geometriasta? Tyomaalla pitdisi olla kdytettavissa rakennuslupamalli
sekd taydentynyt malli (tuleeko ongelmia kumpaa seurataan? Piirustukset kuitenkin edelleen ainoa
virallinen
dokumentti vai tuleeko tdhdn my6s muutos?)
201 RAVA 4.5 muotoilu |Lupamalli ja toteutusmalli -termit olisi hyva avata kasitteissa. Hyvaksytty Termit maaritellaan Ymparistoministerion ”Rakennuskohteen tietokomponenttikirjasto sekd suunnittelu- ja toteumamalli” -
hankkeessa. Termien osalta on mahdollisesti jarkevad siirtaa ne kaikki Yhteentoimivuusalustalle osoitteeseen sanastot.suomi.fi.
202 RAVA 4.5 kysymys |Onko Tyomaan kayttama malli sama, kuin toteutusmalli? Hyvaksytty Ensimmadisen kappaleen toisessa lauseessa todetaan "Tyomaata varten laadittavan toteutusmallin...”. Koska termia
“toteutusmalli” ei olevirallisesti maaritelty, on tassa pyritty kuvaamaan asia siten, ettd lukija ymmartaa sen ilman termeihin
kohdistuvia vaarinymmarryksia.
Korvataan termi “toteutusmalli” kdsitteelld “tydmaalla hyddynnettavat tietomallit”.
203 RAVA 4.5 muotoilu |Mallien tulee ollayhteneviisia vahintaan rakennusvalvontaan liittyvien tietojen osalta. Sana VAHINTAAN Hyvaksytty Poistetaan lauseesta sana “vahintaan”.
pois.
204 RAVA 4.5 sisalto Geometrian osalta poikkeamia ei tulisi olla MUOTOON Geometrian osalta poikkeamia saa (toleranssi?)olla  |Osittain Viranomaiselle toimitettavia tietomalleja koskevat poikkeamien suhteen samat periaatteet kuin perinteisid piirustuksiakin.
Hyvaksytty Poikkeamille ei ole olemassa yhteisid kdytantoja.
Muutetaan teksti muotoon ”Rakennusvalvonta maarittelee sallitut toleranssit lupamallin ja toteutusmallin geometriaeroille.”
205 RAVA 4.5 muotoilu [mutta koska toteutusmalli voi sisdltdd rakentamiseen liittyvdd erityistietoa, voi Hyvaksytty Poistetaan teksti “mutta koska toteutusmalli voi siséltaa rakentamiseen liittyvaa erityistietoa, voi siind olla tietosisaltoa
siind olla tietosisiltéd enemmdn kuin lupamallissa . - Onko tama tarpeen? - enemman kuin lupamallissa.”
Miltd osin tietosisalto tulee vastata lupamallia, vai tarviiko sisdltaa samoja tietoja?
Rakentamisessa suurta osaa lupaa varten tarvittavista tiedoista ei tarvita. (tassa
oletuksena on, etta Toteutusmalli on suunnittelijan toteutussuunnitelma, jonka
mukaan rakennetaan).
206 RAVA 4.5 muotoilu |Lupatekninen ajantasaisuus tulisi maaritella Osittain Lupatekniselld ajantasaisuudella tarkoitetaan mallin ajantasaisuutta viranomaisen tarkastelemien tietojen osalta
Hyvaksytty viranomaisen suorittamissa tarkastelupisteissa (rakentamislupa, rakennusaikaisten muutosten luvitus, katselmukset yms.). Ne
on madritelty Yhteentoimivuusalustalla ”Rakentamiseen liittyvat lupapaatokset” tietokomponenttikirjastossa osoitteessa
207 RAVA 4.5 muotoilu [Tyémaata varten laadittavan toteutusmallin Ei Kuten tekstissa todetaan, kohteen toteutusta varten laadittua tietomallia (toteutusmalli) hyédynnetaan
Valvontamalli? Tama olisi ilmeisesti malliin liitetty tarkastusasiakirja. toimenpiteitd [tarkastussuunnitelman ja-aikataulun laadinnassa. Tassa ei siis edellytetd erillisen tietomallin tuottamista.
Onko urakoitsijallajotain malleja, jotka enemmankin olisivat "toteutusmalleja"?
Korvataan termi “toteutusmalli” késitteelld “tyomaalla hyddynnettavat tietomallit”.
208 RAVA 4.5 sisalto Tyémaan kdyttdmdan mallin ja lupamallin vastaavuus on tarkastettava ja raportoitava rakennustyén Hyvaksytty Tarkennetaan vastuita, muutetaan lause “Tydmaan kdyttdman mallin jalupamallin vastaavuus on tarkastettava ja raportoitava
aloituskokouksessa rakennustyon aloituskokouksessa” muotoon ”Rakennushankkeeseen ryhtyvd huolehtii, ettd tydmaan kdyttdamien mallien ja
Tahan voitaisiin vield tarkentaa, ettd oko ideana ettd rakennusvalvontaitse tarkastaa taméan vai ettd lupamallien vastaavuus on tarkastettu ja mahdolliset poikkeamat raportoidaan rakennustyodn aloituskokouksessa”.
tietoallikoordinaattori tarkastaa taman
209 RAVA 5.5 sisélto Erityissuunnitelmien tietomalleihin ja niiden toimitukseen Ei Rakentamislupasuunnitelmia koskevat ohjeet ovat kunkin rakennusvalvontaviranomaisen vastuulla. Lisdtietoa kdytannoista
rakennusvalvontaan sovelletaan samoja periaatteita kuin toimenpiteita [l6ytyy esimerkiksi osoitteesta www.toptenrava.fi.
erityissuunnitelmista on mddrdtty lupapddtoksessd.
Onko nama selkedsti jossain?
210 RAVA 4.6 muotoilu |Kohteen kdyttévaiheessa rakennusvalvonta voi toteumamallien avulla varmistaa... Hyvaksytty Muutetaan "kayttovaiheessa” muotoon “kayttéonottovaiheessa”.
Vai kdyttoonottovaiheessa?
211 RAVA 5.6 sisélto ohjeistusta pitaa vield tarkentaa silta osin mika tieto on Hyvaksytty Késite " Toteumamalli” tullaan méaarittelemaan Ympéristoministerion ”Rakennuskohteen tietokomponenttikirjasto seka

vaadittu olevan suoraan mallissa ja mikd voi olla linkitettyna tietona. Ja
voiko linkityksen tehda suoraan rakennustasolle vai pitaako vield jokaiselle
komponentille erikseen? Missd muodossa/muodoissa toteumamallit ja
niihin lisdtyt tiedot luovutetaan. Toteumamallin tarkkuustaso? Onko
madritetty?

suunnittelu-ja toteumamalli” -hankkeessa. Toteumamallin muoto ja tietosisédlto pitad madaritella erillisessa
kayttotapauskuvauksessa.

Sivu17/22




ID Dokumentti Kappale |Tyyppi Lausuntopalaute Kasittely Kasittelykommentti

212 RAVA 5.6 sisalto Kappaleessa”5.6 Toteumamallit” annetaan ymmartaa, etta IFC-tiedosto sisaltad myos tuote-ja Hyvaksytty Késite " Toteumamalli” tullaan méaarittelemaan Ymparistoministerion ”Rakennuskohteen tietokomponenttikirjasto seka
materiaalitietoa. Tassd olisi hyvé tarkentaa, ettd ko. tietoa voi olla my6s IFC-:n ulkopuolisissa suunnittelu- ja toteumamalli” -hankkeessa. Taman méaarittelyn jélkeen voidaan jatkaa toteumamallin muodon ja tietosisallon
tietokannoissa / ohjelmistoissa. Kaikkea tietoa ei ole syyt4 tallentaa IFC-tiedostoon, silla sen maarittelya yksityiskohtaisella tasolla erillisessa (tai jopa erillisisss, suunnittelualakohtaisissa) kdyttétapauskuvauksessa.
hallittavuus on heikkoa esim. kiinteiston elinkaarenaikaisen ylldpidon kdyttotapauksessa. Tama
ajatus on kylld olemassa tekstissa, mutta sité voisi tarkentaa / selvent&a
Parhaimmissa tapauksissa ulkopuolinen tieto on linkitetty IFC-mallin objekteihin, mutta tallaista
vaatimusta on mielestdamme mahdotonta esittda. Sen sijaan vaatimussiitd, ettd jokaisella
merkittdvalla tuotteella (tate-laite, seind, ikkuna...) on tyyppikoodi (esim. PUO1, VS01, IK01),
jonka avulla tiedot pystytaan |6ytamaan ulkopuolisesta tietojarjestelmasta.

213 RAVA 5.6 sisélto Toteutusmalliin on vietdvd véhintddn kaikki lupaan vaikuttavat tydn aikaiset muutokset... Osittain Tésséd on tarkoitettu toteumamallia; muutetaan “Toteutusmalliin” muotoon ”Toteumamalliin”. Toteumamalliin ei viedd

Idea on hyvd, mutta miten tama kdytanndssa toteutettaisiin? Pitdisikd esim. arkkitehdin kopioida Hyvaksytty viranomaisen paatdksia, lisatietopyyntoja tms. Paivittavia tietoja ovat mm. luvitetut rakennustydn aikaiset muutokset (RAM),
rakennusvalvonnan kommentit johonkin rakennusosan tai tilaobjektin propertyyn vai toimittaako perinteiset “punakyndykset” sekd tuoteosia koskevat tiedot.
rakennusvalvonta kommentit bcf-tiedostona?
Késite " Toteumamalli” tullaan méaarittelemaan Ympéristoministerion ”Rakennuskohteen tietokomponenttikirjasto seka
Todenndkoisesti se, ettd rakennusvalvontaviranomainen itse muokkaisia natiivimallia rakennusvalvonnan suunnittelu-ja toteumamalli” -hankkeessa. Toteumamallin muoto ja tietosisédlto pitad madaritella erillisessa
suunnitteluohjelmistolisenssilla olisi haastavampi tapa. kayttotapauskuvauksessa.

214 RAVA 5.6 siséltd Lupaehtojen mukaisesti rakennusosien dokumentit liitetdén asianomaisen suunnittelualan Hyvaksytty Kiitos palautteesta. Lainsdadantotyd on taltd osin vield kesken.
tietosisdltoon.

Nykyisten EU-asetusten mukaisesti CE-merkinndt (Declaration of performance) voivat olla linkkejé
valmistajan verkkosivuilla oleviin sertifikaatteihin.

Eritdin hyvd vaatimus. Vaatinee kuitenkin kdytanndssé maankaytto- ja rakennuslain pakotuksen, jotta
vaatimus toteutuu kdytannossa

215 RAVA 5.7 muotoilu |Toteutusmalli vai toteumamalli? Hyvaksytty Muutetaan "Toteutusmalliin” muotoon “Toteumamalliin”.

216 RAVA 5.7 sisélto Lupaehtojen mukaisesti rakennusosien dokumentit liitetddn asianomaisen suunnittelualan tietosisdltéon |Hyvaksytty Késite " Toteumamalli” tullaan méaarittelemaan Ympéristoministerion ”Rakennuskohteen tietokomponenttikirjasto seka

mitkd dokumentit mihin tietosisaltoon? suunnittelu-ja toteumamalli” -hankkeessa. Toteumamallin muoto ja tietosisédlto pitad madaritella erillisessa
kayttotapauskuvauksessa.

217 RAVA muotoilu [Dokumentin siséllys ja rakenne ei ole mielestamme selked jajohdonmukainen. Rakenne jaa valitettavasti Osittain Johdanto-osion rakennetta voidaan vield tarkastella ja tdsmentda ennen julkaisua.
hahmottumatta ohjeessa, ja tdmé tulee korjata ennen sen virallista julkaisua. Tiedonhallintaan liittyvien Hyvaksytty
ohjeiden sisallon rakenne tulee mielestdmme esittda niin, etta siita selkedsti pystyy tunnistamaan kolme Kayttotapausten luetteleminen ei ole jarkevaa koska kaikkia mahdollisia kdyttotapauksia ei edes tiedetd vield. Lista olisi siis
osa-aluetta: 1) tavoitteet ja valitut kdyttotapaukset, 2) sdannét ja laadulliset vaatimukset osapuolien mahdollisesti vanha jo syntyessaan.
yhteisty6hon ja tietosisallon vakiointiin liittyen sekd 3) tietosisallon varsinainen tuottaminen tyokaluja
hyddyntamalla. Kéyttotapauskuvausten rakenne on maaritelty SFS-EN ISO 29481-1 standardissa.

218 RAVA sisalto Tietomallien toimituksessa on edellytetty IFC4-versiota. Alalla on kuitenkin vield ollut padasiassa kaytossa Ei Nailla maarityksilla luodaan yhteistd pohjaa vuonna 2023 ja 2024 kdytto6notettavalle Rakennetun ympériston
IFC2x3-versio. Osalla suunnittelijoista ei todenndkoisesti ole vield valmiutta IFC4-version toimitukseen eikd |toimenpiteitd |tietojarjestelmalle. IFC4 on julkaistu vuonna 2018 ISO standardina ja kdytannossa kaikki Suomessa kaytettavat
sen toimivuutta rakennushankkeissa ole kattavasti testattu. suunnitteluohjelmistot on jo sertifioitu sille. Taman dokumentin vaatimukset koskevat vain viranomaisprosesseja, hankkeissa

voidaan edelleen hyddyntda vanhaa IFC2x3 standardin mukaista tiedonvaihtoa.

219 RAVA sisalto Mika on taman lausuntokierroksella olevan aineiston, ohjeen ja kayttotapauskuvausten kohderyhma? Ei Luvussa ”Soveltamisala” todetaan ”Tassa [dokumentissa] kuvataan rakennettujen kohteiden tietomallien kaytt6a
Kenelle tama aineisto ja ohje on tarkoitettu? Johdannossa todetaan, ettd “Tama dokumentti toimii toimenpiteitd |rakennusvalvontaprosesseissa erityisesti rakennusvalvontaviranomaisen nakékulmasta. Suunnittelijoille ja
johdantonatietomallien hyodyntamiselle rakennusvalvonnassa”. Ohje ei ole sisallon ja linjausten osalta rakennusvalvonnoille suunnattuja tiedonvaihtovaatimuksia on kuvattu tarkemmin kdyttétapauskuvauksissa.”
kuitenkaan tarkoitettu pelkastdan rakennusvalvonnan kaytt6on, vaan se sisdltad myos ohjeita
rakennushankkeeseen ryhtyvalle, paasuunnittelijalle ja muille hankkeiden ja kunnossapidon osapuolille.

Mielestimme ohjeilla tulee olla selked kohderyhma. Nyt tdmé j&a epaselvaksi ja asia tulee korjata ennen
sen virallista julkaisua.

220 RAVA muotoilu [Dokumentista puuttuu viittaukset olemassa oleviin ohjeisiin, soveltamisohjeisiin, asetuksiin ja lakeihin. Osittain Tama dokumentti on tarkoitettu tukemaan tulevan Kaavoitus- ja rakentamislain asettamia vaatimuksia tietomallien kéytolle
Tama on mielestamme suuri puute. Siten dokumentin asema on epédselva kansallisessa vaatimusten ja Hyvaksytty viranomaismenettelyissa. Viittaukset lakipykaliin ovat siten hieman ongelmallisia, sen nykyiseen luonnokseen tullee viela
ohjeistusten kokonaisuudessa. Dokumentissa viitataan englanniksi julkaistuihin SFS-EN ISO standardeihin, muutoksia ennen sen vahvistamista.
eikd se viittaus riitd mielestamme asemoimaan tata ohjetta kansallisella tasolla. My&s kansainvélinen
kytkentd jaa epamaardiseksi. SFS standardit ovat kielesta riippumatta kansallisia, eikd tassa dokumentissa viitata ko. standardien sisalt6n. Yhtenevaisyyden

vuoksi hyédynnetdan kuitenkin niiden termist6d ja tavoitteena on esimerkiksi SFS-EN 1SO 19650 standardisarjan kddnndstyon
edetessd hyddyntaa siind maariteltyja kansallisia kasitteita.

221 RAVA muotoilu [LuvuissaJohdanto ja Soveltamisala viitataan SFS EN ISO 19650-standardisarjaan. Mielestamme kansallisessa |Ei Tama dokumentti on ensimmadinen osa tulevaa YTV kokonaisuudistusta. Uudistuksen perustana on vuosina2018-2019

ohjeistuksessa ei ole olennaista viitata kansainvéliseen standardiin, vaan olemassa olevaan kansalliseen
lainsaddantoon ja muihin saadoksiin. Silta osin viittaus joko voimassaolevaan lainsdadantoon tai
valmisteilla/lausunnolla olevaan lainsaadantédn olisi pitanyt huomioida seké johdannossa etta
soveltamisalassa.

toimenpiteita

buildingSMART Finlandin tekem&an méaarittelytyo, jossa uudistuksen lahtokohdaksi paatettiin ottaa SFS-EN 1ISO 19650
standardisarjan rakenne. Tassa dokumentissa viitataan siis tuolloin yhteisesti sovittuihin periaatteisiin.
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222 RAVA sisalto 1SO 19650-standardisarja on tassa yhteydessa nostettu esille virallisesti ymparistoministerion taholta. Hyvaksytty Tavoitteena on, ettd SFS-EN ISO 19650 standardisarjan kdannostyon edetessa tietomallivaatimusten julkaistavissa versioissa
Standardisarja koskee koko rakennettua ymparistod koskevaa, ei pelkastdaan ymparistoministerion vastuulla kaytetddn kdadannostyodssa maariteltyja kansallisia kasitteita.
olevaa sadddsohjausta. On myds huomioitava, ettd ko. standardisarja ja siihen liittyvat EU-tason ohjeet on
toistaiseksi julkaistu vain englanniksi. Suomenkieliset termit ja maaritelmat ovat siten vield vahvistamatta.

Suomennostydstd vastaa SFS Suomen Standardisointiliitto ry. On hyvd myos téssd yhteydessd tunnistaa,
ettd ISO 19650-standardisarjan implementointi Suomessa saattaa vaikuttaa laajasti tiedonhallinnan ja
tietomallintamisen kasitteisiin ja totuttuihin toimintatapoihin, roolikohtaisiin tehtavaluetteloihin ja
teknologioiden/tyokalujen hyddyntamiseen.

223 RAVA muotoilu |Rakennusvalvonnan toiminnan jalakisaateisen tehtavan nakokulmasta tietomallintamisen hyédyntdminen |Osittain Jako normatiiviseen jainformatiiviseen sisdltoon on hyvd ajatus. Johdanto-osa on kdytannossa informatiivinen, mutta se
jatunnistetut kdyttotapaukset kuvataan ko. dokumentissa puutteellisesti, osittain esimerkkeing, "kevyind  |Hyvaksytty sisdltad osittain normatiivisluonteisia maarittelyita. Naiden eroa lienee syytd tdsmentaa. Vaatimusten madrittelyn haasteina
viittauksina” tai “nice to have -asioina”. Selkeyden vuoksi on mielestamme tarkoituksenmukaista, ettd ovat keskenerdinen lain: anto, puutteelliset yleiset madritykset seka kohderyhman hajanaisuus (MVP on osalle toimijoista
ohjeessa tdsmennetaan ennen virallista julkaisua ero normatiivisten asioiden ja esimerkkiné esitettdvien iso haaste, osalle taas sisall6ltadn riittamaton).
alan parhaiden kaytanteiden valilla.

224 RAVA siséltd Dokumenteissa ei oltu avattu mitenkdan mahdollista siirtymaaikaa niiden kdyttéonotolle. Siirtymaaikaon  |Ei Siirtymaajat tullaan maarittelemaan Kaavoitus-ja rakennuslaki -uudistuksen yhteydessa. Tietomallien kdytt66notosta
ehdottomasti tarpeen, jotta alalla ehditaan tehda tarvittavat testaukset mm. Fl-propertyjen, IFC4:sen ja toimenpiteitd |viranomaismenettelyistd vastaavat kunnalliset rakennusvalvonnat.
toteumamallien suhteen sekd nostaa koulutuksin alalla toimivien osaamistaitoa. Néilld ohjeilla on myds
heijastusvaikutus YSE:en ja KSE:hen, suunnittelusopimuksiin ja tehtavaluetteloihin. Alalla tulee olla aikaa
kdyda namakin |api ja tehda tarvittavat paivitykset, jotta eri dokumenttien ja vaatimusten vélille ei jad isoja
ristiriitoja.

225 RAVA sisalto Dokumenteissa esitetty hyvin kattava velvoite natiivi- ja ifc-mallien sdilyttamiselle ja paivittamiselle Osittain Velvoitteet perustuvat uudessa Kaavoitus- ja rakennuslaissa asetettuihin vaatimuksiin.
rakennuksen kayton aikana tuo merkittavia lisdkustannuksia rakennusten omistajille. Tietomallien Hyvaksytty
ylldpitdmisessa kayttovaiheessa on vield paljon ratkaisemattomia asioita, eika alalla ole siihen yhteistd,
valmista toimintatapaa. Ohjeistuksissa tuleekin maarittda tarkemmin, mitkd muutokset malleihin on
tehtdva rakennuksen kayttovaiheessa ja miten paivitettavat tiedot toimitetaan eteenpain viranomaiselle.

226 RAVA sisdlto Toteumamallien osalta ohjeistusta tulee vield tdsmentaa. Toteumamallien sisalto jad vield avoimeksi, eika Hyvaksytty Kasite "Toteumamalli” tullaan maarittelemaan Ympdristoministerion ”Rakennuskohteen tietokomponenttikirjasto seka
dokumenteissa oteta kantaa siihen, mitka tiedot tulee olla tietomallien sisalla ja mitka voidaan linkittaa. suunnittelu- ja toteumamalli” -hankkeessa. Toteumamallin muoto ja tietosisalto pitaa maaritella erillisessa
Dokumenteista ei my6skaan vield selvid, minka tiedon pohjalta linkitys tehtaisiin. Vaatimuksena kuitenkin kayttotapauskuvauksessa.
on koneluettavuus, mikd vaatii hyvin tarkkoja tietosisaltomaarityksia.

227 RAVA sisalto Toteumamallien osalta ohjeistusta tulisi vield tasmentda. Toteumamallien sisalto jaa Osittain Késite "Toteumamalli” tullaan maarittelemaan Ymparistoministerion ”Rakennuskohteen tietokomponenttikirjasto seka
vield avoimeksi eikd dokumenteissa oteta kantaa siihen, mitka tiedot tulee olla Hyvaksytty suunnittelu- ja toteumamalli” -hankkeessa. Toteumamallin muoto ja tietosisalto pitaa maaritella erillisessa
tietomallien sisélla ja mitka voidaan linkittdd. Dokumenteista ei myoskaan vield kayttotapauskuvauksessa.
selvid, minka tiedon pohjalta linkitys tehtdisiin. Vaatimuksena kuitenkin on
koneluettavuus, mika vaatii hyvin tarkkoja tietosisaltomaarityksia.

228 RAVA sisadlto YTV2020 tekstissa esiintyy termi toteutusmalli, jota ei ole selitetty ohjeen alun termeissa. Mallin kaytto Osittain Toteutusmalli -termid ei ole virallisesti madritelty ja siksi sitd on pyritty tekstissd hieman tasmentamaan ("Tyomaata varten
rakennustyon valvonnassa jaa myos epdselvéksi. Ohjeessa tulee avata kaytannon tasolla, mitd tama Hyvaksytty laadittavan toteutusmallin”). Jatkotyostossd pitad kuitenkin arvioida, onko termi ja selite riittdvan yksiselitteinen vai pitadko
tarkoittaa. siitd luopua ja kdyttda lyhyen termin sijaan selittavaa tekstia.

Korvataan termi “toteutusmalli” kdsitteelld ”tydmaalla hyddynnettavit tietomallit”.

229 RAVA muotoilu |YTV2020 tekstissa esiintyy termi toteutusmalli, jota ei ole selitetty ohjeen alun Osittain Toteutusmalli -termid ei ole virallisesti maaritelty ja siksi sitd on pyritty tekstissa hieman tdsmentamaan (" Tydmaata varten
termeissa. Mallin kayttod rakennustydn valvonnassa jaa myds epaselvaksi. Ohjeessa Hyvaksytty laadittavan toteutusmallin”). Jatkotyostdssd pitda kuitenkin arvioida, onko termi ja selite riittavan yksiselitteinen vai pitaako
olisi hyvd avata kdytannon tasolla, mita tama tarkoittaa. siitd luopua ja kayttaa lyhyen termin sijaan selittavaa tekstia.

Korvataan termi “toteutusmalli” kdsitteelld “tydmaalla hyddynnettavat tietomallit”.

230 RAVA sisalto Lisdkustannuksia rakennusten omistajille tuo dokumenteissa esitetty hyvin kattava Osittain Velvoitteet perustuvat uudessa Kaavoitus- ja rakennuslaissa asetettuihin vaatimuksiin.

velvoite natiivi- ja ifc-mallien sailyttamiselle ja paivittamiselle rakennuksen kayton Hyvaksytty

aikana. Tietomallien ylldpitdmisessa kayttovaiheessa on vield paljon
ratkaisemattomia asioita eika mitaan valmista toimintatapaa. Ohjeistuksissa tulisikin
maarittaa tarkemmin mitkd muutokset malleihin on tehtava

rakennuksen kayttovaiheessa ja miten pdivitettavat tiedot toimitetaan eteenpdin
viranomaiselle.
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231  |RAVA Sisdlté  [Dokumentin otsikko on "Yleiset tietomallivaatimukset: Tietomallien hyddyntaminen Osittain Asian voisi kadntdd ehkd toisinpdin. Vanhasta YTV2012 osa 14 dokumentista voitaisiin kehittdd selventéivi ohje timéin d
rakennusvalvonnassa”. Tama dokumentti ja aineisto ei mielestimme korvaa sisall6ltaan vuonna 2014 Hyvaksytty
julkaistuun YTV2012 osaa 14, vaan aineisto asemoituu tekniseksi ohjeeksi ja voisi siten olla YTV2012 osan 14
liite soveltuvilta osin.

232 RAVA sisalto Dokumentin nimi on yleiset tietomallivaatimukset. Mita tassa yhteydessd tarkoitetaan englanninkielisellda  |Ei Guideline; tdma ei aukea? Otsikolla ”Yleiset tietomallivaatimukset” taméa on haluttu kertoa, etta kyseessd on YTV2012
termilld Guideline? Ohje, suositus vai suuntaviivat? Onko dokumentti tarkoitettu siis vaatimukseksi vai toimenpiteitd [uudistus. Otsikko voi vield muuttua ennen lopullistajulkaisua.
suositukseksi?

233 RAVA sisélto Mihin perustuu kaaviossa 1 esitetty tietomallit ja digitaalinen aineisto erityyppisistd rakentamisluvista? Osittain Taulukon tarkoitus on havainnollistaa eri kokoisten ja luonteisten hankkeiden erilaisia vaatimuksia toimitettavalle
Tuota asiaa ja perustelujajaottelulle olisi ollut hyva selventda. Rakennushankkeen ryhtyvalla tulee kuitenkin [Hyvéksytty informaatiolle. Taulukossa esitettyjen kohteen ydintietojen (ts. perustietojen) toimittamista varten ei tarvitsee laatia
olla selkedt perustelut sille, miksi juuri rakennusvalvonnan nakékulmasta vaaditaan erityyppisissa tietomallia, ellei sita muuten hankkeen luonteen tai laajuuden vuoksi edellytetd. Toisaalta suurissa ja monimutkaisissa
rakentamisluvissa erilaista tietomallia ja digitaalista aineistoa. kohteissa on luontevaa, etta tietomallitarkastelut ulotetaan myos erikoissuunnitelmien tietomalleihin. Viime kadessa

rakennuslupaa varten toimitettavista tietomalleista maaraavat lakien ja asetusten puitteissa kunnalliset rakennusvalvonnat.
Tasmennetadn kasitteitd ja toimitettavien tietojen vaatimuksia. Paivitetaan taulukko.

234 RAVA sisélto Tavoitteet tietomallien hyddyntdamiseen rakennusvalvonnassa ovat hyvid. Dokumentti kaipaa kuitenkin Hyvaksytty Yksityiskohtaisempia vaatimuksia ja prosessikuvauksia tullaan esittaméaan kayttotapauskuvauksissa.
selvennystd kdytannon toimintatapoihin

235 RAVA kysymys |Lupapiste ja Trimble Locus Cloud / ePermit, joihin tulee saada tekniset valmiudet ottaa Hyvaksytty Yksityiskohtaisempia vaatimuksia ja prosessikuvauksia tullaan esittamaan kayttotapauskuvauksissa. Ne palvelevat myds
vastaan ja hyddyntaa IFC-tietomalleja, nyt tatd valmiutta ei vield kaikilta osin ole. ohjelmistotoimittajia.

236 RAVA2 taulukko [Huoneis |sisalto Oletettavasti nama propertyt jaavat tyhjiksi kaikkien muiden rakennustyyppien IFC-tiedostoissa paitsi Hyvaksytty Kylla, huoneistoala liittyy vain asuinrakennuksiin.

toala asuntorakennuksissa?
237 RAVA2 taulukko |Varustee|sisalto Mikali tdhdn propertyyn on tarkoitus tayttaa myos muidenkin rakennustyyppien kuin asuntorakennusten Ei Varusteet liittyvat vain asuinrakennuksiin.
t huoneistojen varustetietoja, niin sallittujen arvojen listaa taytyy laajentaa toimenpiteita

238 RAVA2 taulukko sisalto Koordinaattijarjestelmand vaaditaan WGS84, miksei ETRS89, joka on moderni jayleisesti kdytossa Ei Nykyiset suunnitteluohjelmat tukevat IFC-tiedonsiirrossa aidosti vain WGS84 koordinaatistoa. Muiden

suunnittelumateriaaleissa? toimenpiteitd |koordinaatistomuotojen tallentaminen IFC-malliin edellyttda ns. custom propertyn kaytt63, joka ei tue universaalia
tiedonvaihtoa. Kédytanndssa RAVA2 hankkeessa maaritellylla ratkaisulla muodostuu kahden ohjelman vélinen
tiedonvaihtotapaus, tai tietomallien asettelu on tehtdva manuaalisesti.
Koska eri toimijat joka tapauksessa kayttavat eri koordinaatistojarjestelmid, niiden valiseltd konversiolta ei voida valttya.
WGS84 koordinaatti tallentuu IFC-standardin mukaiseen paikkaan tietorakenteessa jamuunnos esim. EUREF-FIN
koordinaatistoon on helposti toteutettavissa.

239 RAVA2 taulukko sisdlto Excelissd olevan FI - Laajuustieto (RAVA Property Set) osalta kokonaisuus on ristiriidassa ” Ei Kayttotapauskuvausdokumentissa esitetaan tiedonvaihtovaatimukset, siind ei maaritelld ominaisuuskenttien nimid. Neon
Hankkeen ydintietojen keraaminen tietomallista vO_6.pdf” -dokumentin kohtien kanssa. toimenpiteita [madritelty excel -taulukossa.

Dokumentissa sallittuja arvoja (Kokonaisala, Huoneistoala jne.) kdytetaan Propertyn niming, kun
taas excelissd Propertyn nimi on Tyyppi.

240 RAVA2 taulukko sisdlto Sarakkeen (1) ”RAVA Sallitut arvot” listat sallituista arvoista kyseiseen tietokenttdan eivat vastaa Osittain Ero sallittujen arvojen ja esimerkkiarvojen vélilld johtuu yhteentoimivuusalustan ja RH-lomakkeiden vélisesta ristiriidasta.
sarakkeen (3) ”RAVA Esimerkkiarvo” esimerkkiarvoja. Hyvaksytty Muutetaan taulukkoa seuraavasti: mikali yhteentoimivuusalustan koodisto on hyvaksytty, se korvaa sallitut arvot. Mikali
On ensiarvoisen tarkeata sallituista arvoista puhuttaessa, ettd ne todella olevat ainoita sallittuja koodisto on luonnos, sallittuna arvona on RH-lomakkeessa annetut vaihtoehtoiset arvot.
arvoja kyseiseen tietokenttadn. Nahtavasti tarkoitus on, ettd koodistot.suomi.fi sisaltas jatkossa
namd sallittujen arvojen listat, mutta nyt kyseisen excelin sarake (1) sekoittaa asiaa aivan
turhaan.

Sallittujen arvojen listaukset ovat ainoa vaihtoehto koneluettujen tietosisaltdjen tehokkaaseen
kasittelyyn ja keskinaiseen vertailuun / ryhmittelyyn.

241 RAVA2 taulukko sisalto Sallittujen arvojen listausten lisaksi tarvitaan tasméllinen maéaritys vield tiedon tyypille. Excelissa Hyvaksytty Tasmennetaan maaritysta ehdotetun mukaisesti.
on esitetty ndistd joo muutama (esim. IFC Entity, IFC Data Type, IFC Property Name jne.), mutta
ainakin seuraavat lisdykset tarvitaan:

- Saako tietokentdssd olla vain yksi vai useampi arvo sallittujen arvojen joukosta.

-Onko isoillaja pienilld kirjaimilla merkitysta.

- Milla valimerk(e)illd erotellaan sallitut arvot, jos sallittua kirjoittaa useampi sallittu arvo.
- Onko sallittujen arvojen jarjestykselld valig, jos sallittua kirjoittaa useampi sallittu arvo.

242 RAVA2 taulukko sisalto Fl-Kohde.Suunnitteluvaihe Osittain Suunnitteluvaiheita ei ole dokumentoitu yhteentoimivuusalustalla. Toisaalta kdytossa olevissa tehtdvaluetteloissa (esim.
Tahan tulisi maaritelld myos sallitut arvot. Hieman ongelmalliseksi kuitenkin ja3, ettd voidaanko isoissa Hyvaksytty HJR2018) vaiheet on vakioitu. Selvitetdan, voidaanko TELU:jen vaiheistusta kdyttaa kansallisena standardina.
rakennuksissa yksiselitteisesti sanoa, ettd koko rakennuksen IFC-tiedosto on nimenomaan esim.
rakennuslupavaiheessa? Esim. rakennuslupavaiheen IFC-tiedostoa exportoitaessa, rakennuksen
runkorakenne voi olla jo hankintoja palvelevan suunnittelun suunnitteluvaiheessa siind missa muu
rakennus on vasta rakennuslupavaiheessa. Itsellani ei kuitenkaan ole suoraa ratkaisua tdhan dilemmaan :)

243 RAVA2 taulukko sisdlto Tietosisédltoosion rakennuksen ja laajennuksen tilavuuksien sallitut ja esimerkkiarvot on virheellisesti Hyvaksytty Korjataan kommentin mukaisesti yksikot oikeiksi.
kokonaisaloja, kun po kokonaistilavuuksia. Kommenttisarakkeessa vastaava virhe laajennuksen osalla.

244 RAVA2 taulukko muotoilu |Voitaisiinko kdyttaa bruttoalan sijasta kokonaisalaa. Bruttoala ei esiinny muutenkaan vaadittavista Hyvaksytty Kyll&, oikea termi on kokonaisala. Korjataan kommentin mukaisesti.
sisatotiedoista.

245 RAVA2 taulukko sisélto keittotila vai tupakeittio. Sanasto ei tunne tupakeittiota? Osittain Sallitut arvot perustuvat RH2 lomakkeen tietokenttiin. Selvitetdan, miksi sanastoissa ei esiinny termid tupakeittio.

Hyvaksytty
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246 RAVA2 taulukko kysymys [ “Suunnittelijatiedot, Pddsuunnittelija (vain pddsuunnittelijan mallissa)” Ei Paasuunnittelijana voi toimia my6s muu kuin rakennussuunnittelija (esim. linjasaneerauksessa talotekniikkasuunnittelija).

>Mika on padsuunnittelijamalli? Tarkoitetaanko lupavaiheen vai arkkitehtimallia ? toimenpiteitd

247 RAVA2 taulukko sisalto Ominaisuuksien ja ominaisuusjoukkojen nimeamisessa olisi hyva kdyttaa samaa Osittain RAVA2 -hankkeen lopputulemana paadyttiin nyt esitettyyn nimedmistapaan. Paatos nykyisesta nimedmistavasta ei ollut
logiikkaa kuin IFC:ss3 yleensa (CamelCase, ei valilyontej§, ei véliviivaa vaan alaviiva). Hyvaksytty yksimielinen, joten ennen lopullista julkaisua on hyva varmistaa, etta se on teknisesti aukoton.

Tatd syntaksia on kaytetty tassd lausunnossa.

248 RAVA2 taulukko sisdlto Onko viisasta nimetd ominaisuusjoukkoja jonkin (mahdollisesti muuttuvan) lomakkeen Osittain Madrityksissa on pyritty dokumentoimaan nykyiset ja tulevan Kaavoitus- ja rakennuslain kdytanteet. Sisaltojen kehitystyd
mukaan? Voisiko lomakkeella olevat tiedot ryhmitelld sen mukaan, mihin késitteeseen ne Hyvaksytty tapahtuu muissa yhteyksissa. Nykyisen tiedon mukaan RH-lomakkeilla kerattaviin tietoihin ei ole tulossa muutoksia, vaikka
liittyvat (rakennus, toimenpide jne.)? tietojen kerdystapa muuttuu.

249 RAVA2 taulukko sisalto Esitetyissa ominaisuusmaarittelyissa on hyvin kartoitettu, missa olemassa olevissa IFC- Osittain On totta, etta osaan asioista |6ytyy IFC:n vakioratkaisu. Koska kattavuus on talla hetkella varsin heikko, niin tassa maarityksessa
maarittelyissé kasitelladdn samaa tietosisaltod. RAVA2-ominaisuuksien suhde naihin olisi Hyvaksytty paadyttiin keradmaan tiedot selkeiksi kokonaisuuksiksi. Valitulla toimintamallilla pyritaan helpottamaan suunnittelijan tyota
madriteltava tarkasti, ja perusteltava poikkeaminen olemassa olevista tietorakenteista. minka uskotaan parantavan tietojen laatua. Kansainvélisessa kehitystydssa on kuitenkin tarkoitus 16ytaa ominaisuuskentille
Esimerkiksi osoitteet, henkil6- ja organisaatiotiedot voitaisiin mallintaa IfcAddress-, mahdollisimman hyvé kattavuus IFC-standardiin (lisatietoa https://app.box.com/s/uOyoynffwo5td6dulr6tsxa8ga3u7359)
IfcPerson-ja IfcOrganization-olioina. Jos ndin ei haluta tehds, sille pitdisi olla hyva
peruste.

250 RAVA2 taulukko sisélto Samoin olisi perusteltava paallekkaisten ominaisuusmaarittelyjen kdytto, esimerkiksi Osittain On totta, ettd osaan asioista |6ytyy IFC:n vakioratkaisu. Koska kattavuus on télla hetkelld varsin heikko, niin tassa maarityksessa
FI_Kohde.Paloluokka ja Pset_BuildingCommon.FireProtectionClass. Onko Hyvaksytty paadyttiin keradmaan tiedot selkeiksi kokonaisuuksiksi. Valitulla toimintamallilla pyritddn helpottamaan suunnittelijan tyota
vaatimuksena, ettd jalkimmainen on jatettava mallissa tyhjaksi, vai pitaaké molemmissa minkéd uskotaan parantavan tietojen laatua. Kansainvalisessa kehitystydssa on kuitenkin tarkoitus |6ytaa ominaisuuskentille
olla samat arvot, vai saako niissé olla eri arvot? Ja mitd tapahtuu, jos valittu vaatimus mahdollisimman hyvi kattavuus IFC-standardiin (lisitietoa https://app.box.com/s/uOyoynffwo5td6dulr6tsxa8ga3u7359)
rikotaan? Talld on merkitysta myos kaytettdessa kansainvalisid jarjestelmia, jotka
saattavat perustellusti olettaa |6ytavénsa esim. paloluokkatiedon ominaisuusjoukosta
Pset_BuildingCommon. Onko syyta maaritellda nama riippuvuudet puoliformaalisti
kayttamalla suhdetta IfcPropertyDependencyRelationship?

251 RAVA2 taulukko sisalto Yleisesti ottaen ominaisuudet, jotka voivat sisdltda useita arvoja, olisi mieluummin Osittain Tdma on hyvd ehdotus. Ennen vaatimuksen asettamista tulee kuitenkin varmistaa, etta listamuoto on mahdollista toteuttaa
maariteltava IfcPropertyListValuena kuin IfcPropertySingleValuena, johon koodataan lista Hyvaksytty kaytossa olevilla suunnitteluohjelmistoilla.
omalla merkintatavalla. Tall6in lista on lista myos tietomallin kannalta.

252 RAVA2 taulukko sisdlto Oman listanotaation kdytto IfcPropertyListValuen sijaan johtaa ylimaaraiseen Osittain Hyvé ehdotus. Tutkitaan ehdotuksen mukaista toimintamallia.
koneistoon sen kasittelemiseksi. Ks. seuraavan kohdan esimerkki. Hyvaksytty
Aineistossa olevissa ominaisuusmadrittelyissa moniarvoiset ominaisuudet ovat kuitenkin
oikeastaan kyll&/ei-tyyppisten ominaisuuksien joukkoja. Siksi ne voisi luontevammin
mallintaa yksitellen IfcSingleValue/IfcBoolean —ominaisuuksina ja koota kukin joukko
lomaketta mukaillen IfcComplexPropertyyn. Tama koskee ominaisuuksia
|_RH1.LiittymatVerkostoihin

I_RH1.RakennuksenVarusteet
I_Huoneisto.Varusteet

253 RAVA?2 taulukko sisalto Ominaisuusjoukkomaarittelyssa on ristiriitoja joidenkin koodien sallittujen arvojen ja Hyvaksytty Ero sallittujen arvojen ja esimerkkiarvojen vélilld johtuu yhteentoimivuusalustan ja RH-lomakkeiden vélisesta ristiriidasta.
esimerkkisisall6in valilla. Lisaksi koodeissa pitad erottaa koodin arvo (esim.’01’) ja Muutetaan taulukkoa seuraavasti: mikéli yhteentoimivuusalustan koodisto on hyvaksytty, se korvaa sallitut arvot. Mikali
koodin nimi (esim. 'Betoni’). Jalkimmainen on vain ihmisen luettavaksi, varsinainen koodisto on luonnos, sallittuna arvona on RH-lomakkeessa annetut vaihtoehtoiset arvot.
automaattinen tietojenkasittely tehdaan koodin arvon perusteella.

Madrittelyssd ndma ominaisuudet ovat IfcLabeleita. Tama ei mahdollista koodin arvon ja
nimen erottamista eika my6skaan rajoita arvoja.

Vaihtoehtoisesti voitaisiin samastaa

koodin nimijaarvo eli kdyttaa lahtokohtaisesti pelkkaa nimea. Nyt esitetty tapa,

jossa koodin arvo ja nimi kirjataan yhdessa tekstind omaa listanotaatiota kayttaen,

on tietojen kasittelyn kannalta huonoin.

254 RAVA2 taulukko sisdlto Ajatellaan mallin tietojen kasittelyd. Kohdataan jossakin ominaisuudessa Osittain Arvioidaan vield listamuotoisten arvojen esitystapa.
merkkijono ”03 —Sahka;; 05 —Kaapeli”. Ensimmainen ongelma on se, etta Hyvaksytty
kasittelijan taytyy tietda, etta tassa on lista eikd yksittdinen arvo. Tamé tieto ei nyt
vality IFC-mallin mukana vaan tulee jostain muualta. Jos ominaisuuksia joskus
madritellaan uudestaan niin, ettd mahdollisuus olla lista muuttuu, kasittelijan taytyy
tietdd mikd on ollut tilanne mallin luomishetkelld. Jos sen sijaan kdytetdan IFC-
listaa kun tarvitaan IFC-listaa, tama osuus tietojen kasittelystd on triviaali.

255 RAVA2 taulukko siséltd Joustavin ratkaisu saataisiin sill&, ettd ndma ominaisuudet maariteltaisiin Osittain Tama mahdollisuutta pitaa selvittaa. Lisaksi ennen vaatimuksen asettamista tulee varmistaa, ettd ehdotettu tapaon
IfcPropertyReferenceValueksi, jossa attribuutti PropertyReference viittaa Hyvaksytty mahdollista toteuttaa kdyt6ssa olevilla suunnitteluohjelmistoilla.

IfcClassificationReferenceen, jossa puolestaan Location on koodiston URI
(yhteentoimivuusalustalla), muuten ’‘Lightweight Classification’ —kdytdnnén mukaan
(ItemReference on koodin arvo ja Name koodin nimi). URIn pitéa siséltaa koodiston
versiotieto. Ideaalitapauksessa suunnittelijan ohjelmisto hakee URIn kautta mahdolliset
arvot, joista kdyttdja voi valita sopivan.
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256 RAVA2 taulukko sisalto Jatketaan esimerkkitapausta. Oletetaan, ettd listan alkiot saadaan eroteltua; Osittain Pelkkien koodien (lukujen) kdytté ominaisuuskentissa on mahdollista ja sitd myds harkittiin maarittelyn yhteydessa. Tyossa
ylldolevassa tapauksessa ne olisivat luultavasti ”03 —S&hk&”, ”” ja”05 —Kaapeli”. Hyvaksytty katsottiin kuitenkin, ettd se ei ole kovin kéayttajaystavallista.
Seuraava ongelma on tietdd, mitd koodistoa niiden pitdisi noudattaa. Tamakaan
tieto ei nyt vality IFC:std. Ja koska koodistotkin saattavat ajan kuluessa muuttua,
pitaa tietad myos mika versio on ollut voimassa mallin luomishetkelld. Sen sijaan
jos mallissa on tieto koodistosta ja sen versiosta (esim. yhdistettyna URIin),
tamakin osuus tietojen kasittelystd on triviaali.
Oletetaan sitten, ettd koodisto on tiedossa. Seuraava ongelma on se, mitd
koodistosta pitaa etsia: koodia 3 (luku), 703" (merkkijono) vai ”03 —Sahka”
(merkkijono). Jos koodistossa koodi on 3 (luku), niin nyt kasittelijan pitaa tietas,
ettd merkkijonosta pitda jostain kohdasta (joka taytyy myos tietda) 16ytya luvuksi
tulkittava osuus. Merkkijonon ”03” tapaus on vastaava. Molemmissa tapauksissa
osuus” —Sahkd” on ilmeisesti turha koodin kasittelyn kannalta. Taten sen
sijoittaminen samaan tietokenttdan koodin arvon kanssa on aiheuttanut paljon
ylimaardista vaivaa.
Oletetaan sitten, ettd koodina kdytetaan merkkijonoa”03 —Sahka”. Koodistosta
tuskin tallaista koodia |6ytyy, joten havaitaan ettd mallissa on virhe. Joka
tapauksessa heraa kysymys, onko koodin jompikumpi osa tarpeellinen. Ts. mihin
tarvitaan koodin osaa”03 —” tai ” —Sahka” ? Kokonaislukuarvoiset koodit eivat
endd nykyaan ole niin tarkeita kuin ennen, jolloin niilld oli mahdollista oleellisesti
saastaa niukkaa tallennustilaa ja tiedonsiirtokaistaa.
257 RAVA2 taulukko sisélto Yhteenvetona ylldolevasta: ominaisuuksien arvot, tietotyypit ja tieto kdytetysta Hyvaksytty Kommentissa esitettyjen kenttatietojen on tarkoitus olla mallissa. Tismennetdan tarvittaessa ohjeistusta ndiden osalta.
koodistosta on siirrettava kasittelijille samaa tiedonsiirtokanavaa pitkin (eli
kaytannossa niiden on oltava mallissa), jotta tietojen kasittely on sujuvaaja
luotettavaa. Mitd enemman mallin ulkopuolista tietoa kasittelijalla pitad olla
pystyakseen kasittelemaan sitd, sitd todenndkdisemmin kasittelijan pitdaolla
ihminen eiké kone.
Yll4 oleva koskee ainakin ominaisuuksia
FI_RH1.RakentamistoimenpiteenTyyppi
I_RH1.PaaasiallinenRakentaja
I_RH1.ToimenpiteenLaji
|_RH1.P&dasiallinenKayttotarkoitus
|_RH1.RakenteidenP&aasiallinenRakennusaine
|I_RH1.Rakentamistapa
I_RH1.Julkisivumateriaali
|_RH1.Ldmmonldhde
|_RH1.Omistajalaji
I_Kiinteist6.Kaavatilanne
|I_Kohde.Rakennustyyppi
|_Kohde.Suunnitteluvaihe
I_Kohde.Paloluokka
I_Suunnittelija.Suunnitteluala
I_Huoneisto.Kayttotarkoitus
|I_Huoneisto.Keittiétyyppi
FI_Huoneisto.Muutostapa
258 RAVA2 taulukko sisalto Seuraavaa asiaa halutaan yha korostaa. Tietojen kasittelyssa kannattaa kayttaa Hyvaksytty Téma on oikea huomio ja tavoitteena on toimia juuri ndin. Tuoteosissa (ovet, ikkuna, palkit, pilarit jne.) tama periaate

kuhunkin tarkoitukseen tarkoitettuja vélineita. Ei rakennuksen IFC-mallissakaan ole

oikein sekoittaa ikkunoita ja ovia keskendan ja kehittaa sitten jokin oma menetelma

niiden erottamiseksi toisistaan.

Edelld erityisesti kohdissa 3, 4 ja 5 (Taulukon rivit 249 - 257) esitetyt huomiot liittyvat siihen, ettd IFC:n
tarjoamista mahdollisuuksista tiedon jasentamiseen ja automaattiseen tiedon kasittelyyn olisi syyta
ottaa kaikki hyoty irti.

toteutuu varsin hyvin, mutta RH1 ja RH2 tietojen osalta haasteena ovat suunnittelussa kdytettavat ohjelmat. Ne eivét osaa
kirjoittaa valtaosaa tiedoista niille varattuihin kenttiin. Lisaksi IFC:std puuttuu suurin osa RH-tiedoille tarvittavista kentista,
taman voi todeta tarkastelemalla RH-taulukon ”bSDD URI” saraketta (sen soluissa on linkki buildingSMART Data Dictionaryyn,
jossa on kaikki IFC:n vakiokentdt). Ndma molemmat ongelmat on tunnistettu ja niitd pyritaan ratkomaan buildingSMART
Internationalin Regulatory Information Requirements (RIR) projektissa. Projektista vastaa Regulatory Room
(https://www.buildingsmart.org/standards/rooms/regulatory/).
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